Felsefi Terminoloji




FERDINAND TONNIES Alman diisiiniir. Sosyolojinin ku-
rucu babalarindan. 1855’te Kuzey Almanya kirsalindaki Ol-
denswort kasabasinda diinyaya geldi. Jena, Bonn, Leipzig
ve Berlin gibi farkli iiniversitelerde devam eden akademik
egitiminin sonunda, 1877 yilinda Tiibingen Universitesinden
Yunan dili alaninda, 1881°de ise Kiel Universitesinden felse-
fe alaninda iki doktora derecesi aldi. Akademik hayati, Nazi
rejimi tarafindan Kiel Universitesinden ihrag edilene kadar
stirdii. Sosyolojik kuram, yontem ve arastirmanin farkl alt-a-
lanlaria bine yakin basili ¢aligmasiyla 6nemli katkilar sag-
lamis olan Tdnnies’in sosyoloji disiplininin gelisimine yon
veren Gemeinschaft und Gesellschaft (Cemaat ve Cemiyet)
adl1 eseri 1887’de yayimlandi. 1922 ile 1933 yillar1 arasinda
Alman Sosyoloji Toplulugunun baskanligini yapan Tonnies,
sosyoloji anlayisini hem tarihsel hem teorik baglamda temel-
lendirmesiyle 6ne ¢ikti. 1936 yilinda hayata gzlerini yuman
Tonnies kendisini izleyen sosyologlara pek ¢ok fikri miras
birakti.
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“Kelimelerin giiciinden habersiz olanlar, akil yiiriitme ile
kolayca aldatilirlar.”

Aristoteles

Christian-Albrecht Universitesinde Semitik Diller alaninda
Ordinaryiis Profesér Bay Georg Hoffman’a dostlukla...

“En 1iyi olan, kelimelerle izah edilemez™!
Goethe

1 Alm. “Das Beste wird nicht deutlich durch Worte.” Johann Wolfgang von
Goethe, Wilhelm Meisters Lehrjahre [Wilhelm Meister’in Ciraklik Yillari],
7. kitap 9. boliim. [cev.]






ONSOz

Odiil makalesi icin tema asagidaki gibiydi:

“Psikolojik ve felsefi terminolojide mevcut belirsizligin
ve karisikligin nedenleri ile etkili pratik ¢6ziim i¢in umut ede-
bilecegimiz yonler.”

Ve bu tema i¢in sOyle bir agiklama da eklenmisti:

“Qdiil veren kisi, genel anlamda, bir kelimenin veya baska
bir isaretin ‘anlami’ oldugu sdylenebilecek cesitli modlarin
smiflandirilmasia ve ‘anlamin’ taginmasinda ya da yorum-
lanmasinda karsilik gelen yontem farkliliklarina sahip olun-
masina énem verilmesini diliyor. Odiil komitesi, kendilerine
sunulan calismanin pratik 6nemini birincil neme sahip sekil-
de degerlendirecektir.”

Bu makalenin yazari, hem temanin kendisinde hem de
aciklayici notta, genelde isaretlerin ve Ozellikle kelimelerin
dogasmi yeniden arastirmaya bir davet gordigiinii belirtti.
Kendisini bunu yapmaya daha hakli goriiyordu, ¢iinkii daha
onceki zamanlarin en etkili felsefi yazarlarindan bazilari, ge-
nellikle ayni terminolojik belirsizligi ve karigiklig1 ortadan
kaldirmak amaciyla, diizenli sekilde kelimelerin anlamlari-
nin tabiatin1 ve kokenini ayrintili sekilde tanimlamay1 gerekli
gordii.

Ancak s6z konusu yazar, “irade” kavramini tanimlay1p si-
niflandirarak, bilhassa sosyal irade bigimlerini ayirt ederek,
bu tiir bir temsil i¢in gelismis bir temel olusturduguna inani-
yordu.

Bu basarinin “pratik yararliligin1” - 6nemli sorunlara dal-
dirmanin yararli bi¢imde degerlendirilebilecegine ilaveten -
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hedefin kendisini gelistirmeye yardimci olmasi gerektigini
goriiyor: Kavramlar ve onlar tarafindan tanimlanan yapay
ifadeler iizerinde bir uzlagsma. Ciinkii kendisi bu ¢alismanin
amacinda diisiiniirler, bilhassa yeni yetigen diisiintirler i¢in
sadece gostermeye yarayan sesler ile diger isaretler hakkinda
degil, ayn1 zamanda kavramlar teskil etmek tizerine fikirleri
hakkinda da materyale iligkin iktidarlar1 ve serbest kullanim-
lar1 hakkinda agik ve kuvvetli bir biling teskil ya da tahkim
etmenin kagmilmaz oldugunu diisiiniiyor. Genelde “irade”
kelimesiyle bagli olan kavramin karanligi ve yetersizligi se-
bebiyle “keyfl iradenin kapilarinin ve kalelerinin agilmasi”
asilsiz diger bir deyisle irrasyonel kaprise yol agar. Sanki bir
kimseye biiyiik bir miilkiyet tizerinde kullanim hakk: verip,
talimatlarimla ona servetini bosa harcamasini veya aptalca
bir sekilde yatirim yapmasini sdyledim. Hig siiphe yok ki ona
bunu yapma hakkini veriyorum, ama ayni zamanda her kismi-
nin en akillica elden ¢ikarilmasi, boéliinmesi ve belirlenmesi
hakkini da veriyorum ve eger iradesi iizerinde herhangi bir
etkim varsa ona araclarini imha etmeyi 6gretecegim acikca
tasarlanmis amaglara gore; ve eger sonlarmi secerken onu
daha fazla etkileyebilsem, ona asil bir insan gibi olabildigince
uzun yasamaya c¢alismayi ve ¢abalarini duyusal zevk veya bos
onurla yonlendirmemeyi 6gretecegim. Diisiiniiriin hiirriyeti
de ayni sekilde anlagilmalidir. Onun iradesini, tabiatinda ve
onun baglaminda hakikati tanimakla belirledigi farz edilme-
lidir veya en azindan bunun bir sonraki amag¢ oldugu onun
icin acik hale getirilmelidir. Fakat bu konuda agiksa, o za-
man bir anda 6niinde, giiliing bir safahat yerine, zor bir vazife
vardir: gi¢lii diisiince araglarini en gercek, en yararl ve en
uygun sekilde belirlemek zorundadir; en iyi kavramlari, yani
bu amaca en miikemmel uyan kavramlari olusturmasi gerekir;
en yararli, en uygun dahasi en kolay anlagilan bu kavramlari
isaretlemeli ve bunlarla baglanti kurmalidir. Herkes degil ve o
cirak ile kalfa da boyle yiiksek bir sanatta biiylimiis hissetme-
yecektir ve Goethe’nin mason dizeleri buraya tam manastyla
uymaktadir:
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“Kim ¢irak olsun? — Her kim olursa!”

“Kim kalfa olsun? — Kabiliyetli olan!”

12

“Kim usta olsun? — Icat eden

Fakat herkes, tiim halklar1 agan biiyiik bir lige; edipler
cumhuriyetine ait olduklarini ve ustaliktaki en yiiksek hedefin
her zaman bunun i¢in ¢alismak, i¢inde anlasilmak, i¢inde ta-
ninmak, halefler ve ortaklar bulmak oldugunu bilmelidir. Bu
dogrultuda ferdi irade, kudret ve sanat¢1 gururunun tadini ¢i-
karmasinin zirvesinde en giiclii ustalarin seslerinin en biiyiik
dogal agirliga sahip oldugu bir konseyde kendisini olusturan
sayg1 talep eden ¢ok daha kuvvetli bir sosyal iradeyi hisse-
der ve ayrim ile segme ofisinin ¢alistirmasinda neyin kalici,
neyin evrensel ve neyin hem kalict hem evrensel oldugunu
belirleyici bir egemenlikle ikrar ederler. Modern anlamda tiim
psikoloji ve felsefe i¢in gerekli olan, insanin bilimsel bilgisi-
nin hala erken asamalarinda oldugumuz boyutlari, amaglari
ve yollar1 hakkinda ¢ok az agiklik ve anlagmanin bulunmast
acisindan degerlendirilebilir. En iyi ihtimalle - nadiren hare-
kete gegmesine ragmen - felsefenin kelimelerden yapilmama-
s1 gerektigi, ancak kelimenin kendi i¢inde, degeri tamamen
amacl sekilde olusturulmasi ve istenen net ve farkli fikri
hareketlendirmeye ya da - gergek, soyut diisiinceyle - bize
kendimizi, baskalarini ya da bir kavram olusturmadaki ortak
faaliyetlerimizi ve bdylece boyle bir kavramin igerigini hatir-
latmaya yarar. Keyfl iradeye dayanan serbest kavram olusu-
munun kendisi, ihtimali ve anlam1 ¢ok daha az bilinir veya sa-
dece bir kelimenin anlaminin belirlenmesi ile karigtirilir. Yine
de bu, en biiyiik sorunlarin iistesinden gelmek i¢in sigrama
tahtasidir. Kavramsal materyal, diisiiniirler olarak dévmemiz
gereken bir demirdir. Muhtelif aletler bir araya getirilmelidir:
Kazmak, stirmek, doviismek, kendinizi dovmek i¢in. Bilim-
sel diislince bir sans meselesi degildir. Bu siki bir ¢caligmayla,
inatc1 bir cabayla, sicak ¢atismada, alistirmalarla, kurallar ve
metotlar1 tamamen anlagilacak sekilde 6grenilecektir. Diger
sanatlar gibi tabii kabiliyet zaruridir, ancak en kabiliyetli olan
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bile muhayyilesinin yonlendirmesine miisaade ederse ya da
boyle yapmasi i¢in cesaretlendirilirse yoldan sapabilir; san-
ki felsefe karakterini kesin ve titiz diisiinmekten ziyade canli
tefekkiir, hayal giicii ve siirsel konugma yoluyla kazanmalidir
zannina kapilabilir. Bununla birlikte, diiriist bir ¢abanin, kisi-
nin basarisini tanimamasina ragmen, bu bulgularin daha derin
temellerini hak etmek i¢in, en azindan seref olarak onurlandi-
rilmak i¢in, {inlii bir 6nciiniin ifadelerini benimsemeye cesa-
ret ediyoruz: “O zaman fikirlerin ve kelimelerin biiytik bilgi
araglart biciminde goz dniinde bulundurulmas1” diyor Locke
(Insan Anlig1 Uzerine Bir Deneme, IV), “biitiiniiyle insan bil-
gisine dair bir goriis edinmek isteyenlerin zihninde asagilayi-
c1 bir parca olusturmaz. Belki de, belirgin bir sekilde tartilmig
ve usuliine uygun diisiiniilmiis olsaydi, bize simdiye kadar ta-
nidiklarimizdan baska bir tiir mantik ve elestiri vereceklerdi.”
Ayrica tartismanin yararliligi agisindan onunla da konugmaya
devam edebiliriz: “Eger bu hususta bir genislemeyle, insan-
larin dil kullanimlar {izerine diisiinmelerini ve bagkalari i¢in
sik oldugundan dolay1 bazen agizlarinda ve yazilarinda gok
belirsiz ve ¢ok az anlam ifade ederek ¢ok iyi ve onaylanmig
kelimelere sahip olmanin miimkiin olabileceginden siiphe-
lenmelerini saglayabilirsem hakikat, sulh ve 6grenmeye bir
hizmetim oldugunu tahayyiil edecegim. Bu sebeple, onlar igin
burada kendilerine kars1 dikkatli olmak ve baskalar1 tarafin-
dan incelenmesini istememek mantiksiz degildir.”

1897



MUKADDIME

Harici telkin ve gldiiler sebebiyle bu makalenin yazari, s6z
konusu eserin orijinal halini ancak Mind’taki' Ingilizce tercii-
mesinin ardindan (neredeyse 7 sene sonra) alimler camiasina
takdim etmistir. Uzun zamandir bu metni kapsami kolayca iki
katina ¢ikarabilecek tamamen yeni bir tadilata tabi tutmak ni-
yetindeydim; ¢ilinkii okudugum climlelerin birgogunun daha
ayrintilt bir gerekg¢e olusturdugunu iyi biliyordum, ayni za-
manda baskalarin 6gretilerinin tartigilmasinin miikemmel
yazilarda? ortaya konuldugu gibi, arzu edilir gortindiiglinii de
biliyordum. Yazilarim kisa siirede yaratildi ve makul olarak
tek bir oyuncudan geldigini iddia edebilirim; ayrica - ki bu
belki de kendiliginden asikardir - icindeki tiim diislinceler be-
nim kendi diistincelerimdir. Ama onu bu kadar uzun stire din-
lendigi mabedin disina ¢ikarabilecegime inandigim tek sebep
bu degildi. Oncelikle, konunun biiyiik dnemi, bu 9 y1l boyun-
ca daha genis ¢evrelerde giderek daha fazla tanian bir 6nem
ile cesaretlendirildim - ve biraz katkida bulunabildigim i¢in
memnunum. Her seyden 6nce, bununla ilgili olarak iizerinde

1 Bueser Mind dergisinde tefrika halinde {i¢ parca olarak nesredilmistir Mind,
8/31, 1889, s. 289-332; 8/32, 1889, s. 467- 491; 9/33, 1900, s. 46-61. [¢ev.]

2 Bir dil bilimci ya da bir filozof olmadigimi agik¢a belirtiyorum; ancak, te-
oremlerimi bu hak eden diistiniirlerinkiyle iliskilendirmek istiyorum. Wun-
dt’un dilde insanlarin psikolojisi tizerindeki bilyiik ¢aligmalar1 yayinlandi
ve onu Herbartyen entelektiie] ve Wundtyen volantaristik psikolojisi ara-
sindaki zithik etrafinda gruplanmis olan &gretici agiklamalarmin yer aldigi
“Grundfragen der Sprachforschung” adli eseriyle B. Delbriick takip etmis-
tir. Delbriick (ilk defa benim ortaya attigim) anahtar kelimeleri bilhassa uy-
gun gdrmiistiir. Ayrica Ingilizce terciimesiyle tanima firsat: buldugum Mic-
hel Bréal’in Essai de Sémantique’ten de sdz etmeyi uygun gordim.
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durdugum bir soru o zamandan beri hayat buldu: uluslararasi
bir lisan meselesi. Bu bazi Fransizlarin miikemmel bir muvaf-
fakiyeti olup onlar arasindan Leibniz yazmalarinin harikulade
bir erbabi1 ve usta matematik mantik¢is1 Louis Couturat’s 6ne
¢ikarmak isterim. Cabalarint dogru bir sekilde takdir etmek
i¢in, her zaman, her seyden 6nce, bunun sadece bir “ulusla-
raras1 yardimcet lisan™ fikrinin 6n plana ¢ikarilmasi meselesi
oldugunun farkinda olunmalidir: Bu anlamda o biitiin iilkeler-
den ciddi sayida alimle baglantili olan 1900°de uluslararast
bir cemiyet tesis edecek akademilere ve alim cemiyetlerine
yoneldi ki bunlar arasinda Hugo Schuchardt uzun yillardir
Almanca olarak bu fikrin ruhuyla ¢aligmaktadirt, Wilhelm
Ostwald® da bunun yaninda az faal degildir; umariz, 6gretmen-
lik gérevinden istifa ettikten sonra, degerli bos zamanlarinin
bir kismini bu biiyiik géreve adayacaktir. Matematikei Dr. L.
Léau ile baglantili sekilde Dr. Couturat biiyiik bir Histoire de
la langue universelle kaleme alip nesretmistir ki — hig siiphe-
siz epey faydali bir is oldugu aciktir. Fakat felsefi terminolo-
jiye gelince, isler yiizy1lin basinda durmadi. ik defa 1899°da
daha sonra 1904’te ikinci baskiy1 yapan, Dr. Rudolf Eisler’in
Wérterbuch der philosophischen Begriffe (Felsefi Kavramlar
Liigati) yalnizca almtilardan meydana gelse de barmdirdigi
caligkanlikla dikkate deger bir eserdir. Epey hacimli tasar-
lanmis ve tamamlanmis olan, editorliigiinii J. M. Baldwin’in
yaptig1 Ug ciltlik Dictionary of philosophy and psychology,
giving a terminology of English, French, German and Italian
onemlidir. Ama nihayet Fransa da bu yonde ¢aligiyor. Xavier
Leon ve Andre Lalande yonetimindeki Société francaise de
philosophie biltenlerinde biiyiik bir 6zenle ¢alisilan bir Voca-

3 W. Ostwald tarafindan Almancaya g¢evrilen bu basghgin kiigiik bir brosiirii
Leipzig’de (1902) Veit & Co. tarafindan yayimland: ve ilgili taraflara tic-
retsiz olarak ve talep lizerine gonderilecek.

4 “Weltsprache und Weltsprachen” 1894. Karsilastir “Rapport sur le mou-
vement tendant a la création d’une langue axuiliaire internationale artifi-
cielle” Viyana Bilimler Akademisine bir rapor.

5 Karsilagtir “Die Weltsprache”



Bilimin saf hilinde temsil edilen bir isimler sistemine dolayisiyla
kavramlara atifta bulundugunu hatirlatan Psikolojik-Sosyolojik
Agidan Felsefi Terminoloji kendi tarzinda hakikatin pesinden

gitmek isteyenler i¢in 6nemli bir giris.
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