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ONSOz

Iki farkli medeniyete mensup, ¢aglari ve sonraki dénemler-
de 6nemli etkileri olmus, iki tarihsel figiirle baglamak iyi olur.

Ebu Nasr el- Farabi, 9. ylizyil sonu, 10. yiizyil baginda ya-
samus bir Tiirk-Islam diistiniirii ve alimidir. O “En miikemmel
iyilige ve en yiiksek miitkemmellige ancak bir sehirde ulasila-
bilir” demistir. Farabi, Erdemli Sehir/fdeal Devlet kitabinin
yazaridir. Yasadigl cagda, Antik Yunan felsefesi déhil, felsefe
akimlarina ve bu alanda ortaya konan eserlere olduk¢a hakim
bir sahsiyettir. Felsefenin Antik Yunanda da yer alan kadim
tartismalarindan biri konumundaki ideal sehir sorununa ilgi
duymustur. Vardigi sonug, sehirleri yiicelten bir sonuctur. Iyi-
lik ve miikemmellikle yazdiklari kanaatimizce refah, mutluluk,
ozgiirlik gibi bircok kavrami kapsamaktadir. O halde, Fara-
bi'nin distince evreninde sehir, 6zgiirlik bakimindan olumlu
bir zemin olusturur.

Sigmund Freud, Farabi'den yaklasik on asir sonra, daha
modern zamanlarda yasamis, psikolojinin en 6nemli isimle-
rinden olup psikanalizin kurucusudur. Freud soyle demistir:
“Ozgiirliik insanlara medeniyetin bir armagani degildir. Hig
medeniyet yokken insanoglu ¢cok daha 6zgiirdii” Onun bu ifa-
desinde medeniyetle birlikte sehirlerin de kastedildigi deger-
lendirildiginde, sehrin 6zgiirliikler i¢in olumlu bir zemin tegkil
etmedigi sonucu ¢ikmaktadir. Freud’un diistince evreninde se-
hir, 6zgiirlik bakimindan olumsuz bir zemindir.



Iki 6nemli tarihsel figiir iki zit fikir ileri siirmiistiir. Bu ki-
tap, tizerinde farkli sonuclara varilan, kadim bir tartisma olan
sehir ve 6zgiirliik ekseninde, bilim ve teknolojide yasanan ge-
lismelerin 6zgiirliikler yoluyla, sehirleri nasil etkiledigini tarti-
sacaktir. Sehirlere ne olacagl, neticede 6zgiirliiklere ne olaca-
giyla da iliskilidir. Aslinda bu ikili, ¢ift yonlii bir sebep-sonug
iliskisi sarmalina sahiptir. Ulagtigimiz sonug sehirlerin 6zgiir-
lik zemininin yitirilip insanoglunun mekana iliskin siirecle-
rinde -insanligin baslangi¢c asamasi ayriksi tutulmak kaydiy-
la- ilk defa kirsalin zaferine isaret etmektedir. Bunda biligim
teknolojileri, internet, sosyal medya, yapay zeka gibi insanlik
tarihi bakimindan nispeten yeni gelismelerin basrolde oldugu
degerlendirilmektedir.

Son Ozgiir Insan Sehrin Kiyameti, kentlesme disiplini cer-
cevesinde, bilimsel bir metodoloji ile kaleme alinmustir. Sehir
paradigmasi yapi taslari seklinde sehir kavramini ortaya koyan
bir kavramlastirma yapilmistir. Béylece, daha spesifik alanlar-
da kentsel 6zgiirliikleri takip etmemizi kolaylastiran bir yon-
tem sunulmustur. Gerektigi durumlarda, 6zgiirliik kavraminin
her seyden 6nce normatif ve hukuka iligkin yonii degerlendi-
rildiginde, hukuki agiklamalar da yapilmistir. Kentlesme disip-
lininde yer bulan kavramlastirmalarla birlikte, multidisipliner
bir yaklasim gelistirilmistir. Bazi yeni kavramlastirmalar yapil-
mis hipotez ve gorisler de ileri stirilmiistiir. Kanaatimizce bu
kitap, bilim ve teknolojide yasanan sehir ve 6zgiirliik eksenin-
de bir¢ok olguyu doniistiiren gelismeleri, holistik ve analitik
bir yaklagimla ortaya koymaktadir. Bu ¢ergevede, kentlesme
disiplininin uzagindaki okurun da anlayabilecegi sekilde, bi-
limsel tespit ve sonuglarin agiklanmasina 6zen gosterilmistir.

Son Ozgiir Insan Sehrin Kiyameti, giris ve sonug yerine di-
sinda, dokuz béliimle genel degerlendirme kismindan olus-
maktadir. ilk boliim sehir ve 6zgiirliikk cercevesinde okuru
sehir, koy, kir ve 6zgiirlik tanimlari tizerinden sehirlerin do-
gusundan baslayan bir yolculuga ¢ikarmaktadir. Ikinci boliim-
de yapisokiime tabi tuttugumuz sehri, sehir paradigmasinin
yap1 taslart olarak dnerdigimiz metodolojik bir ¢ercevede ir-
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delemekteyiz. Bu boliimde, sehirlerin imgesel ve sembolik dili
istiine de bazi tespitler yapilmaktadir. Yeri geldikce teknolojik
gelismelerin paradigmanin yapi taslari tistiinde yaptigi donii-
siimden de so6z edilmektedir.

Uciincii béliimde, otorite ve 6zgiirliik iliskisi tartisiimakta-
dir. Bu amagcla, konu farkli yaklasimlarla analitik bir diizlemde
ele alinmaktadir. Gelistirdigimiz tiebout hipotezinin 6zgiirlige
uyarlanmasi yaklasimiyla, kentsel go¢ kavramina 6zgiirliikler
baglaminda yeni bir analitik bakis getirilmek istenmistir. Ay-
rica ii¢ déneme ait, ii¢ sehir (Roma, Istanbul ve Montgomery)
tizerinden yeni bir bakis acisi sunulmaktadir. Kusak haklar:
baglaminda, sehirli haklarin izi siiriilmektedir. Ozgiirliiklerin
olciilebilirligi sorgulanmaktadir. Agik sistem ve kapali sistem-
ler ile 6zgiirluk iliskisi ortaya konulmaktadir.

Dordiincii bolim, sehirlerin zihinlerdeki anlami tizerine-
dir. Bu cercevede, megalothymia ile isothymia kavramlari, du-
yulardaki kent, sevgi dili, edebiyatta sehir, kelimelere yiiklenen
anlamlar (kelimelerin illizyonu), kusaklarin sehre ve 6zgiir-
litkklere bakis acilar1 ve 151k kentsel anlami ¢oziimleme anahtar-
larimiz olarak islev géormektedir. Besinci boliimde, teknolojik
gelismelerin sehir kavramina etkisi irdelenmektedir. Sanayi
Devrimi, refah artiglari, bilisim, yapay zeka, CCTYV, panopti-
kon, iletisim araglarinin kentsel mekéna etkileri, bu kavram-
larin gelisim stiregleriyle birlikte agiklanmaktadir. Tim yasa-
nanlarin sehrin ve sehirli insanlarin sinavlari héline gelmesi
ise, sirastyla altinci ve yedinci bolimlerde tartisilmaktadir. Bu
tartismanin, sehir ve 6zgiirlitk bakimindan ufuk agict olmasi
umulmaktadir. Aidiyet, yalnizlasma, yabancilasma, 6zbenlik
ve bilin¢ kavramlari iizerinden insanoglunun kentsel diizlem-
de yasadig1 sinav ve krizler irdelenmektedir. Sorunlara iligkin
tartisma, yeni bir kavramsallastirma Onerisi olarak “say1 devri-
mi: nicelik cag1” cercevesinde bitirilmektedir.

Sekizinci boliimde, sehirli insanin elinden kayip giden
kentsel o6zgiirliikleri tekrar kazanma yolunda, bazisi iitopik ve
futiiristik kentsel 6zgiirliikleri geri kazanma aksiyonlar1 ortaya
konulmaktadir. Burada, yeni bir 6neri olarak 6zgiir kent ta-
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sarimi kavramini tartigmaya agmaktayiz. Dokuzuncu bolim,
kentsel krizin adini koydugumuz boliumdiir. Bolimiin bagli-
g1 “Cokis ya da Sehrin Kiyameti” seklinde carpici bir sekilde
secilmis olup krizin 6nemine vurgu yapmaya yoneliktir. Rizo-
motik gelismeler ve sehirli modern koélelik kavramlastirmalari-
mizla ¢okiisiin genetik kodlar1 ¢6ziimlenmeye calisilmaktadir.
Bolum sonunda, 6zgiirliiklerin kirsal ve kentsel seyri tizerine
bir hipotez denemesi baglaminda yeni bir teorik cerceve, ge-
listirdigimiz matematiksel fonksiyonlar yoluyla sunulmakta-
dir. Bu analitik ¢alismanin, kentlesme teorisi bakimindan yeni
bir bakis sunacag1 degerlendirilmektedir. Ardindan genel bir
degerlendirme yapilmakta, ardindan kisa bir sonugla kentsel
ozgirluk seyahatimiz sonlandirilmaktadir. Kitabin vardigi so-
nug, kuvvetli bir olasilik gordiigiimiiz, son sehirli 6zgiir insan,
sehrin kiyameti ve son 6zgiir sehir ifadelerinde vurgulanan
sehrin ¢okiisiine yaklasmis olabilecegimizdir.

Eserin dili konusunda da kisa bir agiklama yapmaliyiz. Bu,
kelimelerin illiizyonu alt boliimiinde bir 6l¢iide tartistigimiz
hususlara iliskindir. Deger yargilari, inanglar, ideolojiler kelime
ve terim tercihlerini etkileyebilmektedir. Ozellikle Tiirkcede,
bu durum daha bariz olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Doniisiim-
lerin radikal reformlarla gerceklestigi cografyalarda, Tiirkce-
deki gibi, kutuplasma ve farklilasma seklindeki bir durum daha
net goriilebilmektedir. Tiirkcede, sehir/kent, 6zgiirliikk/hiirri-
yet gibi kelimeler maalesef ideolojik miilkiyete konu edilmistir.
Bu kitapta, ideolojik miilkiyet ve ideolojik farkliliklardan kay-
naklanan anlayistan uzak durarak dil kullanim tercihleri olus-
turulmustur. Kitapta, genelde sehir kelimesi kullanilmakla bir-
likte, bazen kent kelimesine de yer verilmekte, kentsel kelimesi
sehre iligkin ifadesi yerine tercih edilmektedir. Bu dil tercihi,
kitap icinde bir¢ok kelimenin es anlamlisinin kullaniminda rol
oynamustir. Ancak 6zgiirliik kelimesi, gereksiz bir iislup karga-
sasini 6nleme adina, hiirriyet yerine tercih edilmistir. Dil zen-
ginligimizin bir gostergesi olarak bilimsel kavramsallagtirmay1
muglak duruma sokmamasi kaydiyla, es anlama sahip farkli
kelimelerin birbiri yerine kullanimina 6zgiirlik taninmaigtir.
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Calismanin internet, sosyal medya, bilisim gibi mecralar-
la iligkisi diisiintildiigiinde, X kusagi mensubu olan biri olarak
Z Kusagrnin yardimina ihtiya¢ duydugum anlar olmustur. Bu
anlarda, imdadima ogullarim {lker Tahir ve Omer Tarik'in ye-
tistigini, onlara tesekkiirlerimi sunarken ifade etmek isterim.
Kitabin sekillenmesi ve son okumalarinda gelistirici ve yapi-
c1 gorislerini esirgemeyen Prof. Dr. Soner Giindiizéz’e, esim
Dog. Dr. Meside Giindiizoz'e de tesekkiir borcum var. Ayrica
Pinar Yayinlari ydnetimine, basta Cevat Ozkaya beyefendiye,
Asim Oz ve Mehmet Semih Ozdemir beyefendiler ile kitabin
yayimlanmasinda emegi gecen burada ismini zikredemedigim
herkese kalbi tesekkiirlerimi sunarim.

Kitabin kentlesme disiplininde sehirler ve 6zgiirliikler ek-
seninde, bilim ve teknolojinin turnusol oldugu bir tartisma
sergiledigini tekrar belirtmek isterim. Bu ¢aligmanin yeni bir
bakis acis1 getirmesini, kentlesme disiplini ve 6zgiir sehir an-
layisina yararli bir katki sunmasini temenni ediyorum. Boyle-
ce, bilim ve kamu yonetimi alaninda yillarca emek vermis, bu
kitap icin uzun zamandir bilissel ve teorik bir planlama i¢inde
olan, son bir yilda ise kitaba iligkin yogun bir yazim temposun-
da zaman ayirmus biri olarak kendimi amaca ulagmis sayacagi-
mi belirtmek istiyorum.

[LKER GUNDUZOZ
Ankara, Aralik 2025
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GiRIiS

Asirlar boyunca, insanoglu 6zgiirligiin pesinde kosmustur.
Ozgiirliik miicadeleleri amansiz olmustur. Bu ugurda 6liim-
ler, savaslar, magduriyetler yasanmistir. Herkes 6zgiir olmay1
arzu eder. Yasamak, seyahat etmek, yemek icmek, 6grenmek,
uyumak, piknik yapmak, aligveris yapmalk, televizyon izlemek,
telefonla konusmak hepsinin arka planinda 6zgiirlik olgusu
vardir. 1970li yillar, kardes olan iki ¢ocuk sehrin binalar ara-
sinda heniiz bos arsalarin ¢ok oldugu orta 6l¢ekli bir sehirde-
ler. Bu arsada ¢imenlerin arasinda baharla birlikte papatyalar
agcmus. Karsilikli iki kale yapmaislar; bunun icin biiyticek taslar:
kale diregi olarak kullanmislar. Plastik bir topla kosturuyorlar.
Macin en temel kurali beste devre arasi, onda biter. Biraz sonra
iki arkadaglar1 geliyor. Onlar da birer birer diger arkadaslarina
katiliyorlar. Simdi ikiserli takimlar olustu. Cok mutlu goériini-
yorlar. Mekéndaki en biiyiik teknolojik obje basit, plastik, sis-
me bir top.

Yil 2025, kardes iki cocuk ayni evde odalarinda giiliisiiyor-
lar. Kargsilarinda birer bilgisayar var. Bilgisayarda bir futbol
simiilasyonu oyunu oynuyorlar. Birazdan iki ¢ocuk daha ar-
kadaslarina kilometrelerce 6tedeki sehrin diger semtlerindeki
evlerinden katiliyorlar. Simdi oyunda dort kisiler. Dordiintin
de kulakliklar1 kafalarinda... Teknoloji bilgisayar ve internet;
sisme top artik yok. Kosan ¢ocuklar da yok. Bos arsanin yerini
sanal bir arsa almis, aradan yalnizca elli yil kadar ge¢mis. De-
gismeyenler dort cocuk, onlarin oyun oynama arzulari... Degi-
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senler ise teknoloji, mekén ve iletisimin tiird... Diinya 19. yiiz-
yilla birikimli siireclerin etkisiyle dogan sanayilesmeye sahne
oldu. Sanayilesme olgusunun arkasinda, yeni icatlar, bilimde
yasanan gelismeler, dncesinde Avrupa’yr doniistiiren Reform
ve Ronesans vardi. 1492 yilinda Christopher Columbus’un o
farkinda olmasa da Amerika'nin kesfi ile simgesellesen kesifler
cag1 basgliyordu. Merkantilizm, burjuva sinifinin ortaya ¢ikma-
st yeni ve doniisen diinyanin hem nedenleri hem de sonuglar:
arasinda sayilabilecek gelismelerdi. Diinyada iki aksli medeni-
yet gelisimi 1492 sonrasinda ortadan kalkti. Amerika ile eski
diinya medeniyet akslari, eski diinyanin zaferi ile Amerika
kaitasindaki biiyiikk medeniyetlerin tarumariyla son bulacakti.
Tiim bu degisim ve donitisiim, yeni degisim ve dontisiimleri
ortaya cikarmaya adaydi. Diinya tarihi asirlar boyu antropo-
jenik doniisiimlere sahne olmustur. Son birkag asirda yasanan
ve hélen siiren doniisiim ise, hiz balkimindan 6ncekilerden ¢ok
farklidir. Doniisiim, siirekli bir ivme kazanmaktadir. Genetik
alaninda, yapay zeké (AI) alanindaki gelismeler; cevre sorun-
lary; asirn milliyetgilik; savaslar; kuraklik; iklim degisikligi; k-
resel 1sinma; catismact ve is birligine kapali yeni uluslararasi
politik diinya diizeni; aclik; kiiresel diizeyde gdcler gibi bircok
sorun kiiresel giindemin ve dontistimiin konusudur. Doniisii-
miin en etkili aktor bilisim olmustur.

Medeniyet, sehrin siluetinde saklidir. Diinya ve insanog-
lunun en biiyiik medeni icad: sehirlerin karsi karsiya oldugu,
tium olgular: hizla doniistiiren bilim ve teknolojideki gelisme-
lerdir. Bunda aslan payini ise bilisim, internet, genetik, ileti-
sim, yapay zeka gibi alanlar almaktadur.

Guniimuzde, daha 6zgiir olma ereginin uzagina mi disii-
yoruz? Ozgiir olmayan insanlar; 6zgiir olmayan toplumlar m1
hakim konumda? Kamu otoritelerinin teknoloji destekli goze-
tim altinda tuttugu, yalniz ve kolelesmis bireylere mi evrildik?
Belki de en ozgiir yerler iicra yerler, balta girmemis orman-
lar, 1ss1z adalar. Ancak buralarda da dogal tehlikeler 6zgiirlii-
git sinirlayan faktorlerdir. Daha 6zgiir yerler Alaska, Amazon
ormanlari, simdilerde Trump’in ele gecirmeye calistigi Gron-
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land'in sakin bir kasabasi belki... Artik sehirlerde 6zgiirliik
daha mi1 az? Sehirlere ve medeniyete neler oluyor? Medeni 6z-
glr insanin sonu mu?

Medeniyetin besigi olan, bireyi kirsala gore 6zgtr kilan se-
hirler, paradoksal bir sekilde medeni 6zgiir insanin yok olusu-
nu dogurmak iizere. Nasil m1? Iste bu kitapta tartisilacak konu
bu. Neden insanlar sehirlerde yasar? Ya da sehirler neden ya-
samak icin arzu edilir? Insanoglu sehirleri neden icat etti? Bu
sorular1 ¢ogaltmak mimkiindir. Sehir ve 6zgiirlik kavramlar:
[k Cag filozoflary, siyasal otorite, vatandaslar, bireyler tarafin-
dan cok tartisilmis kavramlardir. insanin mekana iliskin en bii-
yiik icadi sehirler, 6zgiirliik vaat eden mekanlardir. insanoglu
bir noktadan sonra kentlesme egilimine girmis, bu siire¢ gii-
niimiize kadar hizlanarak devam etmistir. Ancak sehri bilinen
sehir olmaktan ¢ikarabilecek gelismeler s6z konusudur. Daha-
st bunlar, sehirleri bilin¢ diinyamizdan ebediyen 6zgiir mekéan-
lar olmaktan silebilecek dontistimlerdir.

Insanoglu diinya iizerinde zararli etkileri yaninda, birgok
basariya da imza atmistir. Tekerlek bunlardan biridir. Bu se-
riiven giiniimiizde, ucakla ii¢ saatlik bir ucusla Istanbul'dan
Londra’ya varmamizla sonuglanmustir. Atlas Okyanusu'nu
asarak Londradan Washingtona yaklasik 6 bin kilometre me-
safeyi ortalama yedi saatte almamizi saglayan miithis bir hiz.
Dahasi var; istanbul, Paris, New York, Tokyo, Sydney, Cape
Town'da bulunan bireylerin es zamanli ve goriintiilii baglanip
bir toplanti yapmalar: artik imkén dahilindedir. 17. yiizyilda
Londradan Washington'a yapilacak bir seyahat aylar siirerdi.
Roma Imparatorlugu’'nun zirvede bulundugu dénemlerde,
kara tizerinde bir yerden bir yere ulasmak, Roma’nin milesto-
ne taslari ile isaretlenmis gelismis yol agina ragmen, mesafeye
bagh olarak giinler, haftalar, aylar alabilmekteydi. insanoglu
yalniz ulasimda, iletisimde degil her alanda medeni zaferlerle
dolu bir miiktesebata sahiptir. Asirlar boyunca, insanlig1 ki-
ran kara veba tarihte kalmistir; cicek hastalig viriisii artik bir
“miize objesi” seklinde laboratuvardaki yerini almistir. Ama
COVID-19 salgini, muzaffer ve magrur insanogluna zaferleri-
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nin kirilgan bir zeminde oldugunu hatirlatmistir. Kiiresel 1sin-
ma, sicaklik artisi Istanbul, Paris, New York, Tokyo, Sydney;,
Cape Town ve diinyanin baska bir yerini ayirt etmeksizin bir
sekilde etkilemektedir.

Sehirler, hakkinda siirler yazdigimiz, romanlara konu
olan, turizm turlariyla yenilerini merakla kesfedip gezdigimiz
mekanlar. 1700’lerde aristokrat sinifin geng erkekleri “Milor-
diler” i¢in diinya goriisiinii artirmaya yonelik “Biytik Avru-
pa Turw” (Grand Tour) iki yil siirerdi.' Simdi herkes i¢in “bir
haftalik Avrupa turu, beg yildizli otellerde konaklama imkéan1”
tirtinden ilanlari, metroda isten eve doniis yolcugunda cep
telefonunuzla baglandiginiz internet tizerinden inceleyip ta-
til planlar1 yapabiliyoruz. Sehirler, medeniyetimizin simgesel
tezahiirleridir. Ozgiirliik arayisinda son duragimiz sehirlerdir.
Gergekten dyle mi? insanoglunun refah ve mutlulugu icin ge-
listirdigi teknolojiler, sehir ve sehirli 6zgiir insanin sonu olabi-
lir mi? Sehirlerin kiyametine az mi kaldi? Bu sorularin yanit-
larini arayan gemimize binip sehirler ve 6zgiirliikler diyarinda
yelkenlerini bilimin sisirdigi riizgarla ilerleyelim. Bakalim han-
gi limana varacagiz? Hep birlikte gérelim...

1 Janet Simmonds, “History of the Grand Tour’, The Educated Traveller, 23 Novem-
ber 2017 https://educated-traveller.com/2017/11/23/history-of-the-grand-tour/,
erisim tarihi: 14/10/2025.

18



BIRINCI BOLUM
SEHIR VE OZGURLUK

Sehrin ne oldugu konusunda bilimsel literatiirde tam bir
uzlast yoktur. Bu konuda gesitli yaklagimlar ve farkli goriisler
vardir. Tanimlama bazen nitelikleri 6n planda tutarken, bazen
de niifus basta olmak tizere alan, yogunluk gibi olcekle ilgi-
li parametrelere 6nem vermektedir. Sehri ziddiyla agiklama-
ya calismak da bir yontemdir: “Koy nedir?” ya da “Kirsal alan
nedir?” sorular: sehri kavramak bakimindan 6nemlidir. Bu sii-
recte diger bir yaklasim ise sehri cesitli olgiitlere gore sinifla-
maktir.

Ozgiirliik ise, bireylerin kendi iradesiyle tercihler yapabil-
mesi, kararlar alabilmesi, viicudu, diistinceleri, eylemlerine y6-
nelik herhangi bir varolussal tehdidin olmamasi durumudur.

Bu boliimde, sehrin ne oldugu ve nasil dogdugu, gelistigi
noktasinda ipuclari ortaya konacaktir. Ozgiirlitk kavraminin
insanoglu icin anlami ve kentlesme motivasyonundaki yeri
tartisilacaktir. “Sehirler 6zgtir mekanlardir” seklindeki zihinsel
anlamlandirmamizin kokleri, kentsel fantazmagorya kavrami
cercevesinde irdelenecektir. Sonra mutluluk ile 6zgiirlik ara-
sindaki iligki sorgulanacaktir.
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Sehir

Sehir kelimesi Sogdcadan Tiirkceye gecmistir. Sogdca ko-
ken itibariyla Farisi bir dildir. Sogdlar, Orta Asya'da yasayan
bir kavimdir. Bugiin, Mogolistan basta olmak iizere az sa-
yida Sogdlu kalmistir. Bir zamanlarin mabhir tiiccarlar1 olan
Sogdlar, ticari faaliyetleri sirasinda kiilttrel unsurlarin mi-
badelesine de araci olmuslardir. Tiirk¢eye sehir kavrami Orta
Asya'da Sogdlu tiiccarlar yoluyla girmistir. Kent de sehirle es
anlamli olup Tiirkgede kullanilir. Kent kelimesinin Tiirkceye
girisi, sehirden ¢ok sonra, Tiirklerin Orta Asyadan Anadolu’ya
gocleriyle, Islamlagsma siirecinde olmustur. Kent, gé¢ edilen
cografyanin 6nemli medeniyetinin dili Farscadan Tiirkceye
gecmistir. Turkcedeki medeniyet ise Arapca kokenlidir. Me-
deniyet etimolojik kok itibariyla Arapca sehir anlamina gelen
medine kelimesinden tiiretilmistir. Batr'da kullanilan Ingilizce
civilisation/civilization medeniyet anlamina gelmektedir. Ci-
vilisation’un etimolojik kokeni Latince sehir anlamina gelen
civitas'tir. Italyancadaki citta kelimesi sehir anlamindadir;
yavas sehir (citta-slow) hareketine isim babaligi yapmaktadir.
Hem Bati, hem de Dogu kiiltiirtinde ilkel toplumsal kiiltiirler-
den ayrilan medeniyet kiiltiirii sehir ve sehir toplumu ile ilis-
kilendirilmistir.

Bat1 dillerinde sehir icin kullanilan Ingilizcedeki city Latin
kokenli civitas kelimesine dayanirken; Antik Yunan'da sehir
devletlerine polis denmekteydi. ingilizce vatandas anlaminda-
ki citizen kelimesi, city'den tiiretilmis olup etimolojik bakim-
dan sehirli demektir. Kanaatimizce merkezi devletin ¢ok giiclit
olmadig1 feodal diizendeki sehirlerin politik giiciini yansit-
maktadir. Bu kelime, merkezi devletler ortaya ¢iktiginda eti-
molojiden bagimsiz olarak vatandas anlaminda kullanilmustur.
Zira artik en biiyiik politik otorite sehirler ya da sehir devletle-
ri degildir. Sehrin tabisi citizen de merkezi devletin tabisi kim-
ligiyle politik ve hukuki diizlemde yer almistir. Bati medeniye-
tinde sehir icin kullanilan bagka kelimeler de vardir. County
(kontluk) gibi son ek olarak cesitli sehir adlarinda rastlanabilen
kelimeler aristokrasiden kalmadir. Urbs sehir anlamina gelen
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eski Ingilizce bir kelimedir. Giiniimiizdeki kullanimi kentsel
(urban) derken yaygindir. Almancadaki burg (burj) de eski
kullanim (obsolete) bir kelime olarak sehir anlamina gelmek-
tedir. Eski Ingilizcede bury, etimolojik bakimdan aslinda kale
anlamindadir ve kale sehirleri tanimlar. Bu cercevede burju-
vazi, burg kelimesinden tiiremis, terminolojik anlami bir yana
birakilirsa etimolojik bakimdan gehirli demektir. Giiniimiizde
bazi Bat1 sehirlerinde 6zel adla biitiinlesen bu kelime son ekte
yer almaktadir (Hamburg, Strasburg, Canterbury gibi).

Sehir kelimesinin etimolojisi konusunda kisa agiklamadan
sonra, bazi 6zel sehir adlarinin kentlesme disiplini ve kent-
sel ozellikler bakimindan etimolojik aciklamasi da sehir/kent
kavrami baglaminda yararli olacaktir. Borough yine burg ke-
lime kokenli olup Ingiltere ve ABD’de farkli yerel idareleri ta-
mimlamada kullanilmaktadir. Ingilizcedeki shire ise Cermen
kokenli bir kelimedir; hala kullanimda olup Oxfordshire gibi
yerel yonetimlerin adinda yasamaktadir. County kelimesi ise
Tiirkceye ilce diye cevrilse de ABD’de icinde birden fazla yerel
yonetim bulunan nispeten genis alanl bir yerel yonetim bi-
rimidir. County Ingiliz Kont unvanina dayal olup etimolojik
bakimdan kontluk anlamina gelmektedir. Baz1 sehir adlarin-
da kale kelimesi Tiirkcedeki (kale, hisar) gibi son ek kalmistur.
Bu kelimeler fort, castle seklinde belirtilebilir. Bat1 iilkelerinde,
halen castle ve fort kelimelerini adinda tasiyan sehirler (Fort
Wayne/ABD/Indiana, Fort Worth/ABD/Dallas, Newcastle/
Ingiltere gibi) vardir. Tiirkgede Koghisar, Pamukkale gibi se-
hir adlarinda tarihte 6nemli bir yeri bulunan kale, hisar adlar:
son ek biciminde kullanilmis, adla biitinlesmistir. Orta Cag
boyunca, savunma amacli kale sehirler ve hinterlandi formuna
sahip sehir yapilanmalarina rastlanmaktadir. Ayrica Orta Asya
ve bazi Anadolu sehirlerinde sehrin 6zel adiyla biitiinlesip kul-
lanilan sar Farisi kokenli Sogdca sehir kelimesinin bozulmus
halidir (Karacasar gibi). Urducadaki abad kelimesi bayindir,
sen anlamindaki Farsc¢a kokenli bir kelimedir. Giiniimiizde,
Urduca konusan cografyada Islamabad, Haydarabad gibi sehir
adlarinda yasamaktadir. Asya'da Tiirkgenin eski kullanimi ola-
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rak sehir yerine balik ve toy kelimeleri de metinlerde gorilir.!
Afganistan'daki Belh sehri balik (sehir) kelimesinden gelmek-
tedir. Liman anlamina gelen port (Bat1 dillerinde kiigiik fark-
larla liman) bazi sehirlerin adinda (6rnegin Port-au-Prince/
Haiti, Port Royal/ABD) yapisik yasamaktadir. Ge¢miste sehir-
lerin iglevlerine bagli adlandirmalar da goriilmektedir. Pazar-
larin kuruldugu, bu sekilde biiyiiyen yerlesimlerden bazilari,
pazar islevini yansitan adlara sahiptir; Tiirkiye'de Salipazari,
Salpazari gibi sehir adlar1 boyledir.

Sehir cercevesinde ona kiyaslanabilen kasaba ve koy kav-
ramlarina da deginmek; sehri daha iyi anlamlandirma siire-
cinde yararli olabilir. Kasaba, Arapca kokenlidir. Etimolojik
bakimdan surla cevrili yerlesim, korunakli yer anlamina gel-
mektedir. Terminolojik olarak sehirden kiigiik, kdy sosyolojik
yapisina daha yakin yerlesimleri tanimlamaktadir. Bat1 dille-
rinde town kasaba demektir. Kelimenin kokeni eski Ingilizcede
tun ciftlik, ikamet edilen yer anlamindadir. Ingilizcede tun ke-
limesi daha sonra, evler grubu, koy, ciftlik anlaminda kullanil-
mistir. Bu kullanim, Proto-Cermen tunaz kelimesinden kay-
nak bulmustur. Proto-Cermen tunaz miistahkem yer (fortified
place) anlamina gelmektedir.

Koy kelimesi ise Farsca kokenlidir ve kziy’'dan gelir. Kiiy ke-
limesinin Farsc¢a anlami mahalle, semt, sokak, yoredir.? Kéyler
kirsal alanlarda, tarim ekonomisine dayali, birincil iliskiler ve
geleneksel otorite iligkilerinin hakim oldugu kiiciik yerlesim-
lerdir. Osmanli doneminde, koy yerine Arapga kokenli koy an-
laminda karye kullanilmistir. Ingilizcede kéye karsihik village
ya da parish kullanilabilir. Parish daha teknik ve idari bir ke-
lime seklinde degerlendirilebilir. Parish aslinda kilise bolgesi
demek olup Orta Cag boyunca toplumsal 6rgiitlenmede kilise-
nin roliinii vurgulamaktadir. Village ise, Latince kokenli kir evi
anlaminda olup villa kelimesinden Fransizcaya village olarak

1  Osman Giimiiscii-Mustafa Sabri Kiigiikasci, “Koy’, TDV Islam Ansiklopedisi, ht-
tps://islamansiklopedisi.org.tr/, erisim tarihi: 30/08/2025.

2 “Town’, https://etymonline.com/, erisim tarihi: 30/08/2025.

3 Osman Giimiisgii-Mustafa Sabri Kiiciikascl, “Kdy’, TDV Islam Ansiklopedisi,
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gecmistir. Village'in etimolojik anlami kabiledir (clan). Bu ke-
lime, Fransizcadan Ingilizceye ve diger Bat1 dillerine gecmistir.

Tirkiye'de 1924 yilinda ¢ikarilan kéy kanunu, Cumhuriyet
yonetiminin ilk diizenledigi konulardan biri olup koy yerlesi-
mi ile ilgilidir. 1930 yilinda, belediye kanunu kabul edilmistir.
Aslinda bu erken Cumhuriyet devrinde, Osmanli Devletinden
miras kalan belediye kanunu yiiriirliiktedir. Geleneksel kural-
larla belirlenen koyler icin Osmanlidan tevariis eden bir koy
kanunu yoktur. Kéy kanununun sehir tanimi, Cumhuriyet’in
kurucu iradesinin konuya yaklasimi bakimindan énemlidir. iI-
gili kanununun birinci maddesi soyledir:

Niifusu iki binden asag: yurtlara (koy) ve niifusu iki bin ile yirmi
bin arasinda olanlara (kasaba) ve yirmi binden ¢ok niifusu olan-
lara (sehir) denir. Nifusu iki binden asag: olsa dahi belediye tes-
kilat1 mevcut olan nahiye, kaza ve vilayet merkezleri kasaba itibar
olunur ve Belediye Kanununa tabidir.

Koy kanununda benimsenen bu yaklasim meclis tutanakla-
r1 incelendiginde, baslangictaki iradenin tiglii bir yap: oldugu
anlasilmaktadir. Bagka bir ifadeyle, koy kanunu, kasaba kanu-
nu, sehir kanunu siralamasiyla yeni mevzuatin kabul edilmesi
planlanmustir. Ancak her nasilsa bu fikirden vazgecilmis, kasa-
ba ve sehirler belediye kanunu (1930) ile tek bir yasada diizen-
lenmistir. 1924 yilinda kabul edilen kdy kanunu, niifus 6lcegi
esasina gore koy, kasaba ve sehirleri tanimlamaktadir. Diger
yasal mevzuata tam yansimayan bu yaklasima gore, iki bin nii-
fustan kiigtik yerlesimler koy, iki bin ile yirmi bin arasindaki
yerlesimler kasaba, niifusu yirmi binden biiytik yerlesimler ise
sehir kabul edilmektedir. Ayrica, bu yaklagimin istisnasi olarak
merkezi idarenin tasra teskilati kilavuz alinarak iki binden kii-
clik niifuslu yerlesimler bucak, ilce veya il merkezi durumun-
daysa kasaba sayilmaktadir. Es deyisle, il merkezi olup sehir
kabul edilmeyen, kasaba seklinde degerlendirilen yerlesimler
s0z konusu olacaktir. Cumhuriyet’in ilk yillarindaki demogra-
fik buytikliik ve yap: dikkate alindiginda bu durumdaki il mer-
kezlerinin varligi miimkiinddr.
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Tirkiye'de 1982 yilinda, Devlet Planlama Teskilat: tarafin-
dan yapilan Kent Esigi Arastirmasi iilke i¢in sehir tanimini
yirmi bin-elli bin arasi bir esik deger kabul etmektedir.* Ayni
teskilatin on bin niifusu da sehir icin yeterli 6lciit kabul ettigi
yayinlart mevcuttur. Ayrica merkezi idarenin tasra teskilatini
esas alan il ve ilce merkezlerini de niifusu ne olursa olsun sehir
kabul eden bir yaklasimi da s6z konusudur. Aslinda bu yakla-
sim yukarida so6z edildigi sekliyle, 1924 yilinda kéy kanununda
kasaba icin kullanilmis olup essiz bir yaklasimdir. Higbir ye-
rel yonetim niteligi olmayan merkezi idarenin tasra biriminin
yerel merkezi sehir icin referans olusturmaktadir. Bilimsel li-
teratiirde, Tiirkiye ve diinyada sehir bakimindan belli 6l¢iitler
gelistirilmistir. Bunlardan bazisi yerlesim yerinin capiyla ilgili
iken, bazisi da alan veya niifus biytikligini esas almaktadir.

Sosyoloji ise konuyu bazi toplumsal niteliklere gore ele
almak suretiyle sehri tanimlama egilimindedir. Dogasi gere-
gi sosyoloji, iiretim faaliyetlerinin tarima dayali, sanayinin ve
hizmet sektoriiniin gelismedigi ve yerlesiklerin daha ¢ok ciftci
olduklari, yiiz ylizeligin 6n planda oldugu gibi topluma iliskin
unsurlar: dikkate alarak koyti tanimlamaktadir. Sosyoloji, sehri
ikincil iligkilerin varlig1, sanayi ve hizmet sektoriinde calisan
isgliciiniin nispi fazlaligi, sinifsal yapilarin varlig1 gibi unsur-
larla agiklamaktadir. Bilimsel yazin ve uygulamada tartisilan
bir konu ideal sehir biiytikligii ya da optimal 6lgek sorunudur.
Bu konuya da farkli ve gesitli yaklagimlar s6z konusudur. Ko-
nuyu niifus ve alan biytikliiklerini tespit etmeye yonelik yak-
lasimlar kadar, gesitli kentsel hizmetlerin verimliligi agisindan
ele alan yaklagimlar da mevcuttur. Optimal niifus bakimindan
yapilan bazi ¢alismalar belirli bir niifus yerine bazi esik aralik-
larini da 6nerebilmektedir.

Birlesmis Milletler (BM), sehir ve 6zellikle metropol tani-
mindaki gesitlilik nedeniyle 2020’de standart bir tanimlamaya
gitmistir. Buna gore:

4 Asuman Cezik, Kent Esigi Arastirmast, DPT, Ankara, 1982.
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Sehir, kentsel yigilma ve metropol alan tanimlar, ilgili tilke ve
bolgelerdeki yasal, idari, politik, ekonomik veya kiiltiirel kriter-
lere bagli olarak degisiklik gosterir. Mart 2020°'de BM Istatistik
Komisyonu, uluslararasi karsilastirmay kolaylastirmak i¢in kii-
resel bir sehir tanimi onayladi. Bu tanim, belediye sinirlarinin
otesindeki yogun alanlar da dahil olmak {izere bir sehrin tiimiinit
kapsar. Metropoliten alani, bir sehir, sehre ekonomik ve sosyal
acidan bagl banliyo, kent ¢evresi ve kirsal alanlardan olusan ula-
sim bolgesi diye tanimlar. Bu yaklasim, metropol yetkililer ve uz-
manlar ile Diinya Kentlesme Beklentileri (WUP) tarafindan des-
teklenmektedir. WUP, bitisik topraklar ‘kentin gercek’ veya yerel
idari sinurlarini asan ve bitisik banliyo ve kent cevresi alanlarini
da kapsayan sehirler i¢in kentsel yigilma (urban agglomeration
for cities) terimini kullanir. WUP ayrica, sosyal ve ekonomik ola-
rak baglantili kirsal alanlar1 da kapsayacak sekilde metropol alani
terimini kullanmaktadir.®

Onerdigimiz metropol tanimi ise “Cekirdek bir sehir mer-
kezine (core city) bagl olarak gelismis, merkezden disariya
dogru sehir merkezi (downtown), i¢ sehir merkezi (inner-city),
i¢c banliyo halkalar1 (inner ring suburbs), dis banliyé halkala-
rindan (outer ring suburbs) olusan, bu alanlarla butinlesik bir
yapida en dista kirsal alanlarin (ex-urbs) da yer aldig1 biytik
niifus ve yiizolgimiine sahip sehirlerdir” seklindedir.®* BM’nin
2020 yili yaklasimi, 6nerdigimiz tanimla (2012) uyumludur.

Sehirlerin Dogusu ve Gelisimi

Insanoglu yerlesik hayata gecmeden konargdcer bir yasam
stirdiirddi; ihtiyaglarini avci-toplayici bir ekonomik diizende
karsiladi. Avci-toplayici donemdeki bazi pratikleri gz ardi
edersek yerlesik hayata koylerle -aksini iddia eden az sayida
goriis de olmakla birlikte- gecildi. Koyler, tarimsal art1 deger
olusumunu sagladi. Bu, sehirlerin olusumunun yolunu acti.
Ek mali kaynaklar yaninda tasarruf edilen isgiicii sehirlerin

5  UN-Habitat (2020). Global State of Metropolis 2020-Population Data Booklet. ht-
tps://unhabitat.org/sites/default/files/2020/09/gsm-population-data-booklet-2020_3.
pdf, s4.

6 Ilker Giindiizéz, “Bir Senaryo Cercevesinde Metropol Belediye Kavramu ve Fayda/
Maliyet Analizi’, Cagdas Yerel Yonetimler Dergisi 21.1 (2012): 43-70.
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dogmasinda etkili oldu. Burada, Gobeklitepe hoytgii bilimin
ezberini bozan bir gelismedir. Konargocer; koy; sehir dizini
ozgiirliikkler cercevesinde analitik olarak ortaya konulabilir.
Konargocger diizende, avci-toplayict bir ekonomik faaliyette
art1 deger olusmaz. Buna gerek de duyulmaz; ayrica insanlarin
depolama ve stok ya da arti1 degeri tasima imkanlar1 yoktur;
tasima imkéanl olsa bile maliyeti yiiksektir. Avci-toplayicilarin
bir kisminin bunlari gé¢ sirasinda tasimasi gerekeceginden av
ve toplama faaliyeti icin ayrilan insan kaynag: azalacaktir. Av-
ci-toplayici yasam tarzinda arti deger olusmadig ve stoklama
olmadigindan birikim de olusmaz. Mevcut olan alet edevat da
kabilenin ortak malidir; av paylasilarak tiiketilir.

Avci-toplayict modelden, bir dontim noktas: sayilan ne-
olitik devrimle yerlesik hayata gegmenin yolu agilmistir. Av-
ci-toplayicilar konargocer hayat tarzinda belli siire kaldiklar:
yerlerde tarim ve hayvancilik uygulamalarina baglamis olabi-
lirler. Neolitik devrim giiniimiizden 12 bin yil 6nce gercekles-
mistir. Bu gelisme birinci tarim devrimi diye adlandirilmak-
tadir. 18. yiizyildan itibaren Ingiltere'de baslayan modern ve
mekanik tarim uygulamalar: ikinci tarim devrimi, 1940-1950
doneminde pestisit ve herbisit gibi uygulamalarla tarimsal
rekoltede biiyiik artigi vurgulayan doneme de tigiincii tarim
devrimi adi verilmistir. Her bir tarim devrimi 6énemli olmakla
birlikte, insanlik ve sehirler bakimindan MO 10 bindeki tarim
devrimi kadar etkileyici ¢ok az sey vardir. Bu birinci tarim dev-
riminin en 6nemli anahtar: tahildir. Tahillar uygun ortamda
uzun siire saklanabilir. Saklama ve stoklama ise yerlesik hayata
iliskin kavramlardir. Kentlesme teorisinde tizerinde ¢6zimi
zor bir soru olarak esitlik¢i ve 6zgiir bir avci-toplayict hayat
tarzindan sosyal tabakalagsma, esitlikci olmayan ve otoritenin
ozgiirliikleri sinirladigi bir diizene neden gecildigi, sorusu gos-
terilir. Ayri bir soru da dogada kolayca elde edilebilecek yiye-
cekler varken neden zaman ve emek harcanarak tarim ve hay-
vancilik esasli yerlesik hayata gecildigidir.

Bir teoriye gore yasl veya hasta kabile tiyelerinin mobilize
olamamalari, konargbger yasamlarimi stirdiirebilecek imkéan-
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dan yoksun héle gelmeleri onlarin bir yerde stirekli yerlesik
kalmalarini zorunlu kilmistir. Grup dayanismasinin sonucun-
da, bu kisilere bakmak icin kabile tiyelerinden bazilar1 yerlesik
hale gecmis, adeta kendilerini zayif kabile {iyelerine adamis-
lardir. Bir bagka teoriye gore iklim degisikligi, asir1 soguk ve
buzlanma, kuraklik gibi nedenlerle ya da asir1 avlanma gibi di-
ger nedenlerle dogada azalan kaynak temelinde tarim ve hay-
vancilik yapma geregi dogmustur. Bu, yerlesik hayata gecis ve
koylerin dogusunu saglamaistir.

Sehirlerin nasil ve neden dogdugu insanoglunun daima il-
gisini ¢cekmistir. Bilimden once felsefe, sehirlerin nasil ve ne-
den dogdugu konusunda tartismalar yapilip tezler iiretilen bir
alandir. Birgok filozof bu konuda gériis beyan etmistir. Orne-
gin Farabi (10. ylizyil), ge¢mis filozoflarin yaklasimlarini in-
celemek suretiyle sehirlerin dogusunu agiklamaya ¢aligmustur.
Farabi'nin 6nerdigi tez soyle 6zetlenebilir; “insanoglu ihtiyac-
larini karsilamak icin diger insanlara muhtactir; insan dogasi
miitkemmellik arayisina sahiptir; bu acidan toplumsal uzman-
lasma gerekli bir durumdur” Farabi, toplumsal is birligi ve er-
demli liderligin oldugu, hiyerarsik bir 6rgiitlenme, dolayisiyla
tabakalagsmay1 da iceren ideal bir kent tanimlamaktadir. Diger
kentler, sonunda yikilmaya mahkimdurlar.”

7 10. yuzyihn en biyiik filozoflarindan Farabinin ideal (erdemli) kenti, organik bir
teorik yaklasimi benimsemistir. Farabi diistincesine kendi ifadesiyle erdemli kent
(el-medinetii’l-fazila) ya da simdiki basimlariyla idaeal Kent/Ideal Deviet kitabinda,
“kent” insan viicuduna benzetilerek bu metafor tizerinden analiz edilmektedir. Or-
ganik yaklagim, yonetim biliminde gok sonralar da etkili olmus bir yaklasimdur.
Farabi, mitkkemmel kent ile buna zit olarak dort tiir kenti tanimlar (cahil kent; bo-
zulmusg kent; yapisim bilerek degistiren kent; dogru yoldan uzaklasmis kent). Fa-
rabi anlayisinda, mitkemmel sehir “ideal” (erdemli) kenttir. Kent yonetimi lider-
lik i¢in 6ne stirdtigit nitelik ve 6zelliklere sahip, sakinlerinin mutlu oldugu kenttir.
Cahil kent kavramuni ise alt1 ayri alt tiire aywnustir. Bunlar iltiyag kenti, aggozlii-
litk kenti, bayagilik ve algaklik kenti, onur kenti, gii¢ kenti, demokratik kent bigi-
minde belirlenmistir. Farabi'nin kentlerinin niteligi adlarinda saklidir. Bunlardan
demokratik kent konu agisindan agiklanmalidir. Sakinlerinin 6zgiirliikler pesinde
kostugu kenti, olumsuz bir kent tipolojisi iginde ele alir. Farabi demokratik kent
tipolojisi i¢inde, yalmz tutkularinin esiri ve zevkleri i¢in yasayan kentlileri tanim-
lar. Bu tanimlama, 6zgirliiklere karst bir durus olarak algilanmamalidir. Ancak
yasadig1 ¢ag itibarryla demokratik yonetim sistemi yerine monarsik ya da az sa-
yida seckin kisiden olusan bir yonetimi yegler. Yonetimin verasetle, ama liderlik
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Yerlesik hayata gecisin nedenleri bir tarafa, yerlesik hayata
gecildikten sonra bir daha geriye doniis olamamustir. Tarihsel
siirecte sirasiyla koyler, sehirler, metropoller ve megapoller
dizini ortaya ¢ikmustir. Kéylerde art1 degeri depolama imkéani
dogmustur. Her sey depolama faaliyetine dayanmaktadir. In-
sanlik yeni bir yola bu sayede girmis; servet birikimi, sosyal
tabakalagma, zengin ve fakir kavramlar: dogmustur. Artik esit-
lik¢i bir toplumsal diizen yoktur. Depolama ve olusan servet
birikimi, heniiz konargécer yasamdan ayrilmamus kabilelerin
ve diger yerlesik kabilelerin istahini kabartmistir. Sehirler dog-
dukea artan servet birikimi bu igtah1 daha ¢ok artirmistir. Bu
durum ise giivenlik¢i yaklagimlarin dogmasina, surlarin insa-
sina, askerlerden olusan sinifin dogusuna, daha ¢ok ve giiclit
hiyerarsik orgiitlenmelere yol a¢gmustir. Avci-toplayict top-
lumsal diizenden yerlesik hayata gecilmesi, neolitik devrim
yoluyla art1 deger olusumu yonetici, zanaatkar, askeri sinifla-
rin finansmanina imkan saglamistir. Niifus baskisi, kithiga yol
acan kuraklik donemleri kabileler arasinda catismalari daha
da artirmistir. Belirli alanlarda avci-toplayici faaliyet yiiriiten
ve dayanigma cercevesinde esitlik¢i bir yapiya kabileler vardur.
Yerlesik hayatla birlikte, dogas1 geregi kas giiciine daha ¢ok ih-
tiya¢ duyan tarim, askerlik gibi bazi isler eril kabul edilecektir.
Benzer bir mantik, ¢atismaci dis mekéan yerine evde daha gii-
venli bir ortamda yiiriitiilen isleri disil gorev sayacaktir. Kisa-
ca, diinya yeniden kurulmustur.

MO 4. bin yilin sonunda ilk sehirler olan Siimer sehirleri
Mezopotamya bolgesinde ortaya ¢ikmustir. Uruk, Ur, Eridu,
Babil Mezopotamyada dogmus ilk sehirler arasindadir. Sii-
merler, Asur, Akadlar ve diger medeniyetler sehirlere sahiptir:
MO 3. bin yilda Asya'da indus Vadisi'nde Harappa ve digerle-
ri... Amerika kitasinda (Mezoamerikada) MO 1600-1500 yil-

ilkeleri de gozetilerek devamindan yanadir. Farabi ideal (erdemli) kenti cerceve-
sinde, ayn1 zamanda “ideal lider tipolojisi” ortaya koymaktadir. Farabi'nin ese-
rinde iktidar (otorite) kavrami “[lk Neden” kavramlastirmasina dayali olup “ilahi
kaynakli” (civitas dei) bir bakis agisindadir. Farabi, toplumsal is birligi ve erdemli
liderligin oldugu, hiyerarsik bir érgiitlenme, dolayisiyla tabakalasmay: da iceren
ideal bir kent tanimlamaktadir. Diger kentler sonunda yikilmaya mahkamdurlar.
Farabi Ideal Deviet, gev. Veysel Tekelioglu, Panama Yayinlari, Ankara, 2024, s.1-135.
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lar1 arasinda erken Olmek kiiltiirii ortaya ¢ikmistir. Olmekler
tarafindan San Lorenzo Tenochtitlin, La Venta gibi yerlerde
sehirler insa edilmistir. Bu sehirler nehir, deniz gibi su kenarla-
rinda, sulak alanlarda kurulmustur. lk sehirler tarimla biiyii-
yen bir medeniyetin 6rnekleridir.

Orta Asya igin MO 1. yiizyilda Strabon, “bin kentli top-
rak” ifadesiyle buralarin kentlestigine isaret etmektedir. Yap1
malzemelerinin toprak esasli olmasi nedeniyle bir¢ok sehir
gliniimiize ulagsmasa da Orta Asya ti¢ bin yil boyunca sehir-
lerin bulundugu bir cografya olmustur. Ge¢ Antik donemdeki
en biiyiik sehirlerden biri Belh'ti. Bunun yaninda, Efrasiyab,
Tirmiz, Merv, Kasgar, Kabil, Turfan ve daha nice sehir asirlar
boyu Orta Asya'nin kentsel kimligini temsil ettiler.®

Oryantalistlerin mirasi sebebiyle Batili kiiltiire mensup in-
sanlarin bellegindeki baskin Dogulu erkek imaji siklikla nar-
gile icen adamlara vurgu yaparken, kadin imaji ise hamamda
yar1 ¢iplak kadinlar ya da cinsel bir obje seklinde gosterilen
cariyelerden olusmaktadir. Bu ¢ercevede, Orta Cag'da Bati
iniversitelerinde yillarca tibbin basucu kitabi olarak okutulan
El-Kanun fi’t Tip kitabinin yazar1 Ibn Sina; cebirin énemli ismi
Harizmi; asrinin en muhtesem binalarindan bazilarini insa
eden Mimar Sinan; bir¢ok bilim dalinda eser veren, kentlesme
konusunda fikir iireten Ibn Haldun ve daha niceleri “cariye ve
nargilelerden ibaret stereotip” igerisinde kendilerine nasil yer
bulabilirler? ibn Sina, modern tibbin éncii teorilerini gelisti-
rip kitaplarini yazdigi sirada, bir Bat1 basgkentinde cadi oldugu
suclamasiyla engizisyonda mahkiim edilen kadinlar yakila-
biliyordu. Orta Cagda, Galileo, “diinya yuvarlak” dedigi icin
aforoz edilip engizisyonda yargilaniyordu. Bat1 medeniyetine
payanda niteligindeki bircok medeniyetin bileskesi Dogu’yu
ve icinde yeseren entelektiiel diisiinceleri yok sayan bu bilim
dis1 yaklasimin disindaki bilim insanlar1 ve aragtirmacilar da
vardir. Neyse ki Bat1 akademik camiasinda, akliselim bilim in-
sanlarinin ve arastirmacilarin sayisi artmaktadir. Bazen bilim-

8  S.Frederick Starr, Kayip Aydinlanma Orta Asya'mn Altin Cagy, gev. Yusuf Selman
Inang, Kronik Kitap, Istanbul, 13. Baski, 2024, 5.71-110.
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de bile ilk s6ylenen yanlis kliselesmektedir. Sonrasinda, bu kli-
seyi, prangayi sokiip atmak, rasyonel ve analitik bir bakis acis1
yakalamak oldukga zor olabilmektedir.

Yerlesik hayata gecisle birlikte arti deger buyiik yapilar
insa etmeye saglayacak imkani vermis, is bolimii ve finans-
man saglanabilmistir. Artik, diinya yatay oldugu kadar dikey
bicimde biiyiiyen bir diinyaya dontismistiir. 12 bin yil 6nceye
tarihlenen, bilinen en eski tapinma (kzilt) merkezi Gobeklitepe
bu aciklamada kafa karistiran, ezber bozan bir anomali olarak
karsimiza ¢ikmistir. Sanlurfa’nin Orencik Koyii yakinlarinda,
1995 yilinda kesfedilip kazi ¢alismalarina baslanan Gobekli-
tepe bilimin ortaya koydugu Neolitik Cag ezberini bozacakt1.
Avci-toplayict donemde beklenmeyen tiirden bir yapilasma,
art1 seklinde dikey siitunlar bilimin o giine kadar ¢izdigi tu-
tarli tablonun aksi bir durumdur. Avci-toplayici toplumsal bir
yapida art1 deger olusmamus; is bolumi ve hiyerarsik diizen
ileri boyuta varmamaigsken nasil olur da bu yapilar ortaya cik-
mistir? Bu soru ortada dururken, Sanliurfa'da Gobeklitepe’den
yalnizca 35 kilometre uzaklikta, 1997'de kesfedilen bir baska
sitede Karahantepe'de de benzer bir durumla karsilagilmakta-
dir. 2019 yilinda baslayan arkeolojik kazilar bilinmezleri agik-
layabilecek midir? Bilim diinyasi bu tutarsizliga hentiz net bir
aciklama getirebilmis degildir.

Guniimuzde, diinya niifusunun yiizde 55'i kentsel mekan-
larda yasamakta olup bu oranin 2030'da yiizde 60’a, 2050'de
ylizde 68’e yiikselmesi beklenmektedir. Diinyanin kentsel nii-
fusu, 1950°de 751 milyondan 2018'de 4,2 milyara yiikselmistir.’
2024 yih itibariyla, diinya ntifusunun 4,7 milyar1 sehirlerde;
3,44 milyar: ise kirsal alanlarda yasamaktadir.'® Asya, diinya
kentsel niifusunun yiizde 54’tine ev sahipligi yapmaktadir. As-
ya'y1 uzak bir mesafeden Avrupa (ytizde 13) ve Afrika (ylizde
13) izlemektedir. Giniimiizde en kentlesmis bolgeler arasinda
sayllan Kuzey Amerikada niifusun yiizde 82’si kentsel alan-

9  https://www.un.org/tr/desa/68-world-population-projected-live-urban-are-
as-2050-says-un, erisim tarihi: 04/11/2025.
10 https://ourworldindata.org/urbanization, erisim tarihi: 04/11/2025.
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larda yasamaktadir. Latin Amerika ve Karayipler (yiizde 81),
Avrupa (yiizde 74) ve Okyanusya (yiizde 68) biiyiik oranda se-
hirli niifusa sahiptir. Asyada bu oran yaklasik yiizde 50 iken,
Afrika'da yiizde 43’tiir. BM niifus projeksiyonlari kentlesmenin
ve diinya niiffusunun genel artisiyla, 2050 yilina kadar kentsel
alanlara 2,5 milyar insan daha eklenebilecegini ve bu artisin
yaklasik yiizde 90'min Asya ve Afrikada gerceklesecegini on-
gormektedir."

2000 ile 2015 yillar1 arasinda sehirler, alan bakimindan
yilda yiizde 1,5 bityimistiir. Sehirlerin kapladigi alandaki bii-
ylume, diisiik gelirli iilkelerde yiizde 2,6'dir. Diisiik gelirli tilke-
lerde gerceklesen alansal biiylime, orta gelirli iilkelerden (alt
orta [ylizde 1,9] ve st orta [ylizde 1,5]) ve yiiksek gelirli iilke-
lerden (ytizde 1) daha yiiksekti.'”> 2018'de ntifusunun yaklagik
dortte tigii kentsel alanlarda yasayan Avrupa’nin, 2040 yilinda
kentsel niifus payinin yiizde 80’e, 2050'de ise yaklasik yiizde
85’ ulagmasi beklenmektedir. Okyanusya'nin ise, 2050 yilin-
da bugiinkii yaklasik ylizde 70 oraninin biraz iizerine ¢ikmasi
beklenmektedir.'®

BM Habitat Teskilatinin projeksiyonuna gore 2035 yilinda
metropoller, diinya ¢apinda en biiyiik niifusa sahip insan yer-
lesim tipolojisini temsil edecek, ardindan kirsal yerlesimler ve
diger kentsel yerlesim diizenleri gelecektir. Yine, 2035’e kadar
2 bin 363 metropoliin var olacagi tahmin edilmektedir. Ayni
projeksiyona gore, 2035 yilinda, 300 binden az niifusa sahip
kiimelenmemis sehirler diinya niifusunun neredeyse dortte bi-
rini ve kentsel niifusun yiizde 23,5’ini, yani 2 milyar kisiyi temsil
edecektir. Asya-Pasifik ve Afrika biiytimeye onciiliik ederken,
Dogu Avrupa istikrarl kalacaktir. Latin Amerika ve Karayipler
ile Bat1 Avrupa ve diger iilkelerde ise daha yavas olsa bile niifus

11 https://www.un.org/tr/desa/68-world-population-projected-live-urban-are-
as-2050-says-un.

12 UN-Habitat (2020). Global State of Metropolis 2020-Population Data Booklet, s 4.

13 UN (BM), Departmant of Economic and Social Affairs. World Urbanization Pros-
pects 2018 Highlights, United Nations New York, 2019, pp.1-30, https://popula-
tion.un.org/wup/assets/WUP2018-Highlights.pdf, erisim tarihi: 05/09/2025, s.5.
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artis1 gorilecektir.!* Afrika'da, Nijerya (54), Kongo Demokra-
tik Cumbhuriyeti (17), Giiney Afrika (15), Musir (14), Fas (11) ve
Angola (10) en fazla metropole sahip tilkelerdir. Cok merkezli
(polycentric) bir sehir sistemine sahiptirler. Buna karsilik Af-
rika kitasinda, yalnizca tek bir metropole sahip 16 iilke ve iki
metropole sahip 8 tilke bulunmaktadir. Egilimin isaret ettigi
ise, Afrika kitasinin metropol niifusunun hizla artacagidir.'®

Sehir ile Kir Ayrimi

Bilimsel disiplinler kentsel mekan ile kirsal mekan arasin-
daki farklar: kendi ilgi alanlar1 ve metodolojik yaklasimlari ger-
cevesinde ortaya koymaktadir. Bu disiplinler sosyoloji, antro-
poloji, ekonomi, politika, mimari gibi cok cesitlidir. Kentlesme
disiplini de kentsel mekan ile kirsal mekana ilgi duymaktadur.
Sehir ile kir arasinda insan faaliyetleri, mimari eserler, ekono-
mik faaliyetler, sosyal orgiitlenme tiirleri gibi tanimlanmasi
belli 6l¢iide kolay farklar bulunmaktadir. Bu alt boliimde, sehir
ile kir mekanlar1 arasinda mevcut farklar: ortaya konulacaktur.
Boylece sehirleri ve sehirli insanlar1 daha iyi kavrama sansi-
n1 kirsal mekan tizerinden elde edecegiz. Ancak bu noktada
belirtilmesi gereken, literatiirde 6zellikle son yillarda giinde-
me getirilen bir yaklasimdir. Buna goére, kentsel ve kirsal olana
iliskin metodolojik bir korlitk ve bir sorun ifade edilmektedir.
Bu sorunsal ya da elestirel yaklasimda ana itiraz, kentlesme di-
siplini icinde kentsel mekan ile kirsal mekan arasinda mutlak
bir dikotominin varsayildigidir. Bu, sehirlerin bazi kirsal un-
surlar1 barindirdigi, kirsal mekanin da bazi kentsel unsurlara
sahip oldugu gercegidir. Burada, literatiirde kendini gosteren
lkarsallasma (ruralizaton) kavramindan s6z edilmektedir.

Kirsallasma, konu agisindan dikkat cekicidir. Bunun ilk
akla gelen bicimi, kirsal mekénlara kentsel mekénlardan geri
doniis, kirsal niifustaki nispi azalmanin yavaglamasidir. Fakat
kirsallasmanin, yalniz kirsal mekéna fiziksel olarak geri do-

14 UN-Habitat (2020). Global State of Metropolis 2020-Population Data Booklet, s.4-
20.
15 Age. s9.
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niis biciminde algilanmamasi gerektigi ifade edilmektedir. Bu
yaklasim, kirsallagsmanin, kdylerin yeni tarimsal anlayislarla
meta, lirtin dongiileri agisindan ihya edilmesi, yeniden tanim-
lanmasy; kirsal alana ait tiretim ve gecim modellerinin kentsel
mekan icinde yasatiliyor olmasi; kentsel mekanlarda koy sos-
yolojisinin 6zelliklerinin hala siirdiiriilmesi; gelecekte kirsala
geri donme umudunu tasiyan koylilerin kadim kimliklerini
sehirlerde de koruma cabalari ile kirsal kimlige uygun tutum
ve tavirlari devam ettirmelerini iceren “cok daha genis bir kav-
ram oldugunu” ileri siirmektedir.'® Tabii, kirsal alana doniisler-
de motivasyon olarak tarim ve hayvanciligi destekleyen politik
tercihler, kirsal mekanlardaki mahrumiyet unsurlarinin berta-
raf edilmesi, internet altyapisinin kirsal mekanlara ulasmasi ve
djjital bir kirsalin'” dogusu da eklenebilir.

Sehir ile kir bakimindan ihmale ugramis bir alanin da orta
buytuklitkkteki sehirler oldugu ileri strilmiistiir. Arastirmalar
ve literatiir, sehir kimligini net sekilde ortaya koyan biiyiik se-
hirlere yonelmekte, kirsal mekénin 6zelliklerini i¢cinde barin-
dirip ¢ok daha yansitabilecek orta bitytiklitkteki sehirler ihmal
edilmektedir.'”® Monika Krause'nin carpici ifadesiyle, “Eger bii-

tiin diinya kentlesiyorsa, kirsallagiyor da olmalidir”*?

Bu tespitlerin dogru oldugu tarafimizdan da degerlendiril-
mektedir. Burada, kentsel ile kirsal arasindaki farklari belirgin-
lestirirken belirtilen itirazlarin ve kirsallasma kavraminin goz
oniinde tutulmast gerektigi kanaatindeyiz. Gergekten sehir-
lerde cesitli zirai faaliyetlerin ve hayvanciligin mahalle arala-
rinda devam ettigine taniklik edebiliyoruz. Anadolu’nun orta
biiytiklitkteki sehirlerinin ana bulvarlarinda ¢obani olmadan,
orta refiijdeki peyzaj alaninda otlayan ineklere rastlamak; kat-

16 Jamie Gillen, Tim Bunnell, Jonathan Rigg, “Geographies of Ruralization’, Dialo-
gues in Human Geography 12.2 (2022): 186-203; Swarnabh Ghosh, “In What Sense
Ruralization?; Dialogues in Human Geography 12.2 (2022): 208-212; Monika Kra-
use, “The Ruralization of the World’, Public Culture, 25.2 70 (2013): 233-248.

17 Anke Fiedler, “The ‘Digital Village’ Revisited, or the Re-Ruralization of the Pub-
lic and Private Spheres in Contemporary Digitality’, New Media & Society 27.1
(2025): 168-184.

18 Monika Krause, agm., s.8.

19 Monika Krause, agm., s.1.
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kisiz ve dogal besin arayisinda evimizden bir iki sokak 6tedeki
siit¢li teyzenin ineginin siitdl icin haftada bir kapisini calmak
yabancisi olmadigimiz ya da cevremizde gorebildigimiz sey-
lerdir. Tiirkiye ve diinyanin en biiyiik sehirlerinden Istanbul’'un
kentsel merkezinde, Roma surlarinin bitisiginde bostan kurup
cesitli sebzeler yetistirenleri de siiphesiz gorebiliriz. Tum bu
gecim ekonomilerinin disinda, kdy sosyolojisinin birincil ilis-
kiler kavramu i¢inde inceledigi kiilttirel 6zellikler de sehirlerde
yasatilmaktadir. Kahvehaneler arasinda bir tiir olarak hemseh-
ri kahvehaneleri bu hususa 6rnek verilebilir. Ayrica, kentsel
mekanin curcunasindan kagarak koylere tasinanlarin oykiileri
medyada karsilastigimiz haberlerdendir. Bazilari, yabancisi ol-
madiklar1 kendi koylerine doniis yaparken, belli sosyoekono-
mik diizeye ulagmus, egitimli bazi kisiler icin bu durum, hig
tecriibe etmedikleri yeni bir hayata atilmalari seklinde tezahiir
etmektedir. Bu kadar cesareti olmayanlar ise, sehirdeki birin-
ci konutun yaninda belli mevsimlerde gidip konaklamak icin
koylerden ikinci bir konut alabilmektedirler. Bu geri doniisle-
rin, kirsala yonelimin ekonomik ve diger unsurlar yaninda, 6z-
gurlik arayisiyla da ilgili oldugu degerlendirilmelidir. Bu arayis
artarak devam ederse, sehir ile kirsal ikiliginde yeni bir asama
dogacaktir. Bu durum, sehirler i¢in 6nemli bir nitelik ve nicelik
doniisiimii anlamina gelmektedir. Tiim bunlar, bu kitabin ilgi
alanina girmektedir.

Sehir ile kir ayrimu belli 6zelliklerin farkliligindan kaynak-
lanmaktadir. Kirsal Kalkinma Ozel Ihtisas Komisyonu (2000)
tarafindan asagidaki farklara vurgu yapilmistir:*

+ Kirsal alanda yasam ortami ve ekonomik aktiviteler,
onemli ol¢iide dogal iiretim kaynaklarinin kullanim ve
degerlendirilmesine baghdur.

+ Ekonomik, toplumsal, kiiltiirel gelisme stireci, goreli ya-
vas islemektedir.

20 DPT (2000). Kirsal Kalkinma Ozel Ihtisas Komisyonu Raporu, Sekizinci Bes Yil-
lik Kalkinma Plam, DPT: 2522 OIK: 538, s.3.
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+ Teknolojik gelismenin yasama ve tiretime yansima ora-
ninin, goreli olarak gecikmeli oldugu bir alan s6z konu-
sudur.

+ Gelenek ve torelerin, yasam bicimini ve kurallarini etki-
leme giicii fazladir.

+ Yasam bicimi ve tiiketim kalibi, gérece gelenekseldir.

« Insan iliskilerinde yiiz yiizelik yaygindir.

Ozgiirliik Kavrami ve Ozgiir Birey

Ozgiirliik insanoglunun i¢sel motivasyonu ile diisiince ge-
listirme, tutum belirleme ve harekete gecme yetenegidir. Insa-
noglunun i¢csel motivasyonu bireysel iradedir. Ne oldugu, nasil
isledigi tartisilsa da 6zgiirlik, ¢agimizin popiiler séylemi cer-
cevesinde evrensel bir deger kabul edilir. Evrensel olma 6zelligi
cazip bir durum olmakla birlikte, analitik bir yaklasimda kiil-
tiirel diizeyler ve bireysel durumlar1 gérmezden gelme yanilg-
sin1 getirebilir. Bu nedenle konunun biligsel, bireysel, kiiltiirel
ve bu cercevede ulusal kiiltiir yaninda alt kiiltiirlere iligkin bo-
yutlar: dikkatle g6z 6niinde tutulmalidir.

Tarih boyunca o6zgiirlik felsefeciler, hukukcular, siyaset-
ciler, siradan insanlar icin farkl farkli tanimlanan bir kavram
olarak tartigilmustir. Ozgiirliik, filozoflar arasinda var olup
olmadig1 temelinde baslayan bir tartismanin konusudur. Oz-
giirliigiin var olabilmesi i¢in insanoglunun eylemleri tizerinde
tam bir kontroliiniin ve hakimiyetinin bulunmasi gerektigi fik-
ri ileri siiriilmistiir. Béyle bir durumun var olabilme olasilik-
larina gore, farkli yaklagimlar ortaya ¢ikmistir. Bu tartismada,
bireyin kendi eylemleri {izerinde hicbir belirleyici etkisinin
bulunmadigy, eylemlerin sebeplere bagli, sonuglarin degismez
ve her olanin 6nceden belirli oldugu determinist bir goristiir.

Bu, insanoglunun eylemleri tizerinde 6zgiir iradesini or-
tadan kaldiran bir yaklasimdir. Dolayisiyla insanoglu yazilmis
bir senaryonun bir kelimesini bile degistirmeden oynayan
oyuncular gibidir. Determinizmin 06zgtr iradenin yoklugu
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zeminindeki bu yaklasimi, 6zgiirlik kavraminin da olmadigy,
olamayacag bir diinya tasavvuru ortaya koymaktadir. Newton
fizigi deterministtir; sebepler sonuclari olusturan seylerdir.
Bilim alanindaki gelismelerin yansimasi olarak ortaya ¢ikan
determinist goriis insanoglunun 6zgirligiine kiigiik bir alan
bile birakmamustir. Batida Aydinlanma Caginin tezi sudur;
insanlarin cevresel, zihinsel, genetik zeminleri ve diger tiim
sebepler sonucu belirler. Buna benzer goriisler ¢cok daha 6nce
felsefe alaninda tartisilmis olmakla birlikte, Reform ve Rone-
sans hareketinin yasandigi, bilimsel tartisma ve gelismelerin
hizlandigi, Newtoncu fizigin kurallarinin mutlak dogru olarak
egemenligini ilan ettigi Aydinlanma Cagi'nin kesin kabul ettir-
digi, determinizmdir. Aydinlanma 6ncesi, Orta Cag felsefesin-
de ise Avrupa'da kilise hakimdir. Din, sosyal hayat basta olmak
tizere her alani diizenleyen baskin unsurdur. Din adamlar:
toplumun hiyerarsik yapisinin en iistte olanlaridir. Bu dénem-
deki anlayis, insanlarin kadiri mutlak Tanr’'nin énceden be-
lirledigi kaderi uygulayanlar oldugudur. Tanr1 ve Hristiyanlik
temelinde bir diigtince paradigmas: cercevesinde, 6zgiir irade
ve ozglrlikler yine yoktur.

Kuantum fizigi her seyi etkilemistir. Atom alt1 pargaciklarin
kurala bagli olmaksizin hareket edebildikleri kesfedildiginde
Newtoncu fizik bitytik bir darbe almistir. Bu darbe yalniz ona
degil, determinist bakis a¢isina da indirilmistir. Buna gore bazi
durumlar tesadiife baglidir.*! Tesadiiflerin oldugu bir diinya ise
ozgiir iradenin anlamsizlastig1 bir durum demektir. Bu yakla-
sim, ozglrliigii yine getirememistir; tesadiifler belirleyici oldu-
gunda, 6zglir irade ve dolayisiyla gercek bir 6zgiirlitk olamaz.

Ozgiirliik konusunda simdiye kadar belirtilenlerle uyum-
lu bagka bir felsefi aciklama biling {izerinden yapilmustir. iki
tip bilin¢ s6z konusudur; algisal ve istencli biling. Algiya da-
yali biling 6zgiir; istengli biling ise 6zgiir degildir. Norobilim
acisindan determinist bir bakigla uyumlu olarak 6zgiir iradeye
sahip degiliz. Buna gore, bilincin 6nceden belirlenmis beyin

21 Thomas Pink, Ozgiir [rade-Kisa Bir Giris, cev. Kurtul Giileng, Say Yayinlar, Is-
tanbul, 2023, s.1-175.
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faaliyetlerinin sonucunda ortaya ¢ikardig1 kararlar s6z konu-
sudur. Birey, bu siirecte beyindeki norolojik aktivitelere bagh
olarak bilin¢ durumunun ortaya koydugu kararlarin uygula-
yicisindan ibarettir. Ozgiir iradeye sahip olabilmenin kosulu
ise karar siireclerinde yeterli argiimana sahip olmadan nihai
karara ulastigimiz varsayimina dayanir. Ayni kosullar altinda
baska bir karar vermemiz de olasidir. Bu durumu Searle, karar
vermeye iligkin bosluk (gap) kelimesiyle kavramlastirmaktadir.
Buna gore, 6zgiir irade bogluklardan dogan ve rasyonel olma-
yabilecek kararlar tireten bilince iligkin siire¢lerdir.?

Sonucta bilissel stirece dayali iki durum ileri stirtilmektedir:

+ Rasyonel karar ve 6zgiir olmayan birey,

« Irrasyonel karar ve 6zgiir birey.

Bunlar disinda bir eslesme olasilig1 yoktur. Birinci durum-
da, aslinda bireyden bile s6z edilmesi zordur; o Newton fizigi-
nin sosyal bilimlerdeki karsilig1 determinizmin ipleri sebepler
olan kuklasindan ibarettir. ikinci durumda ise, kuantum fizigi-
nin anomalilerinin etkisi yansimaktadir; her sebep her zaman
ayni sonucu dogurmaz. Bu kez, eksik bilgiye sahip; irrasyonel
kararlar veren, ama 6zgiir oldugunu varsayan bireyden s6z
edilebilir.

Ozgiir irade ve dzgiirliik konusunda modern tartismalar
da soz konusudur. Bunlar arasinda, Jean Baudrillard’in nes-
nelesmis birey, Guy Debord’un gosteri toplumu, Michel Fau-
coult'un iktidarin kontrolii altindaki birey ya da Byung-Chul
Han'in enfokrasi yaklasiminda aciga ¢ikan edilgen konumdaki
birey sayilabilir. Bunlar: buitiinliikli sekilde tefekkir ve tezek-
kiir etmek gerekiyor. Tabii, tiim bu siirecte Searle’iin norobi-
limsel olarak 6zgiir birey tartismalari yani basimizda duruyor.

Ozgiirliikler daima bir kimseye, bir seye karsidir. X'in 6z-
giirligli varsa Y'ye karsidir. Bu ise, daima Y’ye X'e karst bir
zorunluluk (obligation) ortaya koyar. Es deyisle bir 6zgiirliik

22 JohnR. Searle, “Free Willas a Problem in Neurobiology’, Philosophy 76.4 (2001):491-
514.
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varsa, bir 6teki ve bir zorunluluk hali de vardir. Ozgiirliik sta-
tulerle baglantilidir.*® Karel Vasak tarafindan bilimsel litera-
tlire kazandirilan insan haklarini kusaklara ayirma yaklasimi,
zamana bagli gelisme siirecini ortaya koymaktadir. insan hak-
lar1 evrim ve degisim siirecinden ge¢mistir. Once pozitiflesme,
sonra genellesme, daha sonra uluslararasilagsma, ardindan da
uzmanlasma yasanmistir.** Birinci kusak haklar devlete, ikti-
dara, bir otoriteye kasi elde edilmistir. /kinci kusak haklar bur-
juvazinin aristokrasi karsisinda kentsel payandayla elde ettigi
ozgiirliiklerdir. Ugiincii kusak haklar teknoloji ve sermayenin
arzularina karsi (barig hakki, cevre hakki, kalkinma hakki, in-
sanligin ortak mirasina saygi hakki, kentli haklar, tiiketici hak-
lary, hasta haklari, kadin haklari gibi) elde edilmistir. Dordiincii
kusak haklar bilimsel gelismelere karsi insanligin kendi varli-
gin1 koruma miicadelesidir (farkli olma hakki, biyoetik haklar,
siber uzay hakki, ik, cinsiyet, inang ve renk ayrimi yapilmaksi-
zin tim yurttaslar temsil eden demokratik bir siyasal rejimde
yasama hakki, su haklki gibi).?

Birinci kusak haklar ikinci kusak haklarla birlikte en temel
haklardir. Birinci kusak haklar yasam hakki, viicut biitiinlagi
hakki, seyahat hakki, din ve vicdan hiirriyeti, diisiince hiirriyeti
gibi haklardir. Bunlarin tehdit altinda oldugu rejimler otoriter,
totaliter rejimlerdir. fkinci kusak haklar ise ekonomik ve sosyal
haklardir. Bunlar barinma hakki, egitim hakki, ¢alisma hakki
gibi haklardir. Birinci kusak haklarin varliginin hukukta tanin-
mast bu haklarin kullanilmasi igin yeter sart degildir. Ornegin
kisinin seyahat hakkinin tek basina var olmasi issiz bir insan
icin ¢ok anlamli degildir. Diisiince hiirriyetinin efektif kullani-
mu1 egitim hakki s6z konusu olmadan imkén déhilinde degildir.
Bu nedenle birinci kusak haklara negatif statii haklary; ikinci
kusak haklara pozitif statii haklar1 denmektedir. Bunun anlami
ikinci kusak haklar icin devlet, kamu otoritesi zemin hazirla-

23 John R. Searle, agm., s. 491.

24 Adrian Vasile Cornescu, “The generations of Human's Rights’, Dny Prdva Days of
Law: the Conference Proceedings, 1. Edition, Brno: Masaryk University, 2009, s.1-11.

25 Ilker Giindiizéz, “Yeni Kusak Insan Haklar1 Cergevesinde Tiirkiye'de Miilki idare
Amirligine Analitik Bir Yaklasim’, fnsan Haklart Yillig, 33 (2015): 19-33.
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mali ve desteklemelidir. Kamu otoritesi pozitif bir eylem icin-
de olmalidir. Bu yetkili otorite sehirler s6z konusu oldugunda,
devlet yaninda stiphesiz sehir yonetimlerini de kapsar.

Tim o6zgirlikler onlarin farkinda olan, onlar1 anlamlandi-
rabilen bireyler icin vardir. Tabiri caizse, 6zgiirliiklere iliskin
miimeyyiz olmak 6zgilir olmanin 6n kosuludur. Herkes igin
gecerli bu kurali kentiler icin agiklayabiliriz. Ozelde kentlile-
rin, kentsel 6zgiirliiklerin drselenmesi bakimindan hipokogni-
tif/hipobilissel (bilissel eksiklik i¢inde) oluslary; sehirlere iligkin
trajik kusuru dogurabilir.* Bir bagka ifadeyle, sehirler i¢in /a-
martia belki de kentsel 6zgiirliklerdir. Sehirlerde kirsala gore
asirlardir daha genis oldugu diistiniilen kentsel 6zgiirliik orta-
mi1 bu anlayisin aksine sehrin ¢okiis bileti olabilir mi? Bu soru
ile ne kastediliyor? Bu kitapta, yeri geldik¢e bu soruya cevap
niteliginde agiklamalar yapilacaktur.

Sehrin Ozgiirliikk Vaadi

Ozgiirliik insanoglunun daima pesinde kostugu, tarih bo-
yunca ugruna miicadele ettigi bir kavram olagelmistir. Bazi
hak ve ozgiirlikler miicadelenin ana eksenini tegkil etmistir.
Ancak ozgiirliiklerin boliinemezligi ve birbirini tamamlama
ozelligi nedeniyle birinin pesinde kosmak veya onun i¢in mi-
cadele etmek digerlerini de etkilemektedir. Serfler, feodal bey-
ler, burjuva, proletarya ve digerleri, hepsinin elde etmek iste-
digi birbirinden farkly, bir digeriyle celisen, catisan 6zgiirlikler
icin miicadeleler s6z konusu olmustur. Tarih, bu miicadelelerle
doludur. Bu ¢alisma, 6zgiirliigiin niteligi ve hukuki tanimlama-
larindan ziyade mekan diizleminde 6zgiirliik, 6zellikle sehirde
ozgiirliik kavrami etrafinda bir yol haritasina sahiptir.

Sehir, her zaman bireyler icin 6zgiirlesmenin zemininin
kirsala gore daha saglam ve kolay elde edildigi bir mekan hii-
viyeti tasimustir. Kirsaldaki birincil iliskilerin nispi fazlaligs,
giiclii sosyal kontrol mekanizmalari kirsali 6zgiirlitk zeminin-

26 Trajik kusur konusunda daha ileri bir okuma igin bk. Nathan Ballantyne, “Tragic
Flaws’, Journal of the American Philosophical Association 8.1 (2022): 20-40.
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den uzaklastirir. Halbuki sehirde, ikincil iligkiler 6n plandadir.
Ayrica sehirde, kalabaliklar arasinda kaybolmak daha kolaydir.
Sehrin sagladigi imkénlar da 6zgiirliik hissini giiclendirir. Se-
hirlerin imkanlari, kirsal alanlara gére daha fazla ve cesitlidir.
Sehirli birey tiyatro, konser gibi sanat faaliyetlerinin tiiketicisi-
dir. Sehir yeni fikirlerin ortaya ¢iktig1 bir yerdir. Sehir dinamik-
tir; catismalar yogundur; tez-antitez-sentez siireclerine daha
cok imkan verir; catisma icinde uzlagsma da saklidir. Kirsal alan
ve koyler duragandir. Tekrarlanan siireclerden olusan bir hayat
tarzi vardir. Sehirde hayat daha hizlidir ve sira digidir.

Tim bu agiklamalar dogrudur. Ancak sehrin kimyasinda
bulunan ve yukaridaki agiklamalarla paradoks olusturacak
nokta sehirlerin orgiitlii ve hiyerarsik bir yapiya dayandiklar1
gercegidir. Avci-toplayict yagsam tarzi boliisim ve dayanisma
temelinde siirdiiriilebilir. Dolayisiyla boyle bir yapida hemen
hemen hiyerarsi yoktur. Zengin ve fakir gibi farklar, sosyal
tabakalagsma s6z konusu degildir. Bu bakimdan esit bir top-
lumsal yapidan so6z edilebilir. Kéyler konargdcer ve avci-top-
layic1 yasam tarzina kiyasla daha orgiitlii bir yapiya sahiptir.
Ayrica tarimsal faaliyetlerin sonucu art1 deger olusmaktadir.
Artik, ortaya ¢ikan arti deger stoklanabilir. Konargdcer yasa-
muin sinirliliklar: sona ermistir. Birikim ve 6zel miilkiyet ortaya
cikmistir. Boylece birileri digerlerine gore daha zengin ya da
daha fakir héle gelmistir. Sosyal tabakalagsma ve esitsizlik orta-
ya ¢ikmuis; tiim bunlarla birlikte hiyerarsik bir toplumsal diizen
belirmistir.

Koyler 6lgek bakimindan biiyiidiikce ve sehirlere evirildik-
ce hiyerarsik yapi; sosyal tabakalasma; zengin ile fakir ayrimi
daha da keskinlesecektir. Orgiitlenme girift bir boyut alip art-
tikga hiyerarsik yapi; sosyal tabakalagma; servet ve gelir dagi-
liminda farklhiliklar artacaktir. Boylece, sehirler kéylere gore
daha esitliksizdir. Oyleyse konargocer; kéy; sehir dizini, esit-
likten esitsizlige gidisi temsil etmektedir. Esitlik ve 6zgiirliik
iliskisinin dogrusal ya da esitsizligin 6zgiirligii orseleyen bir
durum oldugu varsayimi ¢ergevesinde sehirler koylere kiyasla;
koyler konargocer yapiya kiyasla daha az 6zgiir olacaktir. Bu
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durum garip bir sekilde sehirlerin daha 6zgiir mekanlar olduk-
lar1 konusundaki tespitle celismektedir.

Burada ozgiirliikk bakimindan kafa yorulmasi gereken bir
diger husus, kamu otoritesinin durumudur. Siyaset biliminin
ve konuyla ilgili diger bilimsel disiplinlerin devlet mekanizma-
sinin ne zaman, neden, nasil ortaya ¢iktigini anlama cabala-
r1 stirmektedir. Bu konuda farkli yaklagimlar s6z konusudur.
Ancak avci-toplayict diizen-koy-sehir dizininde kamu otori-
tesinin sifirdan gittikce daha sofistike ve tahakkiim edici go-
riilniimlere doniistigi ve sonugta da devlet denen mekaniz-
manin ortaya ¢iktigi genel kabul goriir. Devletin varlig: ise,
ozgiirliikleri kamu diizeni ve giivenlik i¢in sinirlayan bir duru-
mun ortaya ¢ikmast anlamina gelmektedir. Béylece, toplumsal
yarar kisisel yararin 6niine gegmekte, kisisel 6zgiirliikler kamu
yarari icin sinirlanabilmektedir. Bu durum paradoksun bir
baska yonudir.

Ancak, esitlik ve 6zgiirliik kavramlarinin dogrusal olmadi-
gin1 kabul ederek basgka sonuglara varilabilir. Tabii, ileri stirii-
len paradokslar da ortadan kalkacaktir. Bu durumda yukari-
da yapilan tespitlerin hepsi yok sayilacaktir. Bir bagka deyisle,
anlamsiz hale gelecektir. Bu yeni, farkli degerlendirmeye gore,
“esitlik ozgiirlige zarar verir”. Tersine bir ifadeyle, 6zgiirligiin
oldugu yerde esitlik olmaz. Buna gore insan dogustan da esit
degildir (burada hukuk 6niindeki esitlikten s6z edilmiyor); en
azindan insanlar farkl yetenek ve zeka diizeyleri ile donatil-
muiglardir. Ya da bazi bireyler ¢ok caliskan, bazilar1 ise umur-
samaz ve tembeldir. Ornekler ¢ogaltilabilir. Cok calisan ile
tembel bir calisana esit ticret vermek adil degildir; boyle bir
durumda, ¢ok ¢alisanin daha ¢ok iicret alarak elde edebilecegi
ilave refah yok edilecektir. Tembel kisi ise, hak etmedigi tic-
reti alarak yine hak etmedigi ilave bir refaha sahip olacaktir.
Mesele ozgiirliikk boyutunda ele alindiginda, caliskan kisinin
ozgirligl sinirlanmis demektir. Caliskan birey liiks bir tatile
cikacakken daha niteliksiz kosullarda tatile cikabilecektir. Eg
deyisle, caliskan kisinin seyahat 6zgiirligii 6rselenmis olacak-
tir. Bu yeni yaklasima gore, farkliliklar ve tabakalasma 6zgtirlii-
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ge daha uygundur. Bu yaklagim bir 6lciide kapitalist ve liberal
yaklasimin ¢ikarimiyla 6rtiismektedir. Buradan hareketle, -av-
ci-toplayicilar degerlendirme disinda birakilirsa- sehirler koy-
lere gore daha 6zgiirdiir. Esitlik vaat eden sosyalist sistemlerde
hicbir zaman mutlak esitlik saglanamamuistir. Muhakkak daha
imtiyazlilar olagelmistir. Esitlik iddiasi, bu filozofik temelde
gercek ozgiirliige mani olmustur. Dahasi tiim toplumu atalete
stirtiklemistir.

Ozgiirliik kavramui esitlik {izerinde tartisma yapmayi gerek-
li kilmaktadir. Bu cercevede, Ingilizce equality ile equity ke-
limeleri arasindaki ayirima iliskin ifade edilebilecekler vardir.
Equality ile equity Tiirkgeye esitlik diye cevrilebilir. Ancak her
iki kelime birbirinden farkli kavramlastirmaya tabidir. Equ-
ality, daha cok normatif bir esitliktir. Hukuk 6ntinde herkes
esittir. Ancak herkesin hukuk 6ntinde esit sayilmasi, 6érnegin
esit egitim hakkina sahip olmasi temel kural olsa bile fiili du-
rum insanlarin sahip olduklar1 imkanlar nispetinde esitliksiz
bir ortama isaret edebilir. Zenginler, 6zel saglik hizmetinden
yararlanip gerekiyorsa, yurt disi saglik merkezlerine gidebilir-
ken; az gelirliler, yalniz yerel saglik hizmetlerinden yararlana-
bilirler. Equality, baslangi¢ noktasinda bir esitlik durumudur.
Equity ise, esitsizligi onlemek i¢in bir hakkin kullanimina dair
sonugla ilgilidir. Bu ¢ercevede zayif durumdaki vatandasa bir
haklkin kullanimi i¢in, daha fazla imkén ve ortam saglanir.
Tirkiye'de sehit ¢ocuklar1 ve biiyiik depremler sonucu evini
kaybedip yasadig1 yerden baska sehirlere mecburen go¢ eden
ailelerin ¢ocuklar: i¢in, merkezi yonetimin 6zel okullara be-
lirli sayida ticretsiz kontenjan zorunlulugu getirmesi buna bir
ornektir. Bir zamanlar saglik giivencesi bulunmayan vatan-
daslara ticretsiz saglik hizmeti saglayan yesil kart uygulamasi
Tiirkiye'den bagska bir 6rnektir. Bu imkanlar, siyasal otoritenin
tercihi cercevesinde vatandaslar icin s6z konusu edilebilecegi
gibi, yabancilar i¢in de taninabilir. Ornegin Suriyeli diizensiz
gocmenlere yonelik iicretsiz saglik hizmetleri bu sekildedir.
Bunlarin saglik harcamalarinin tamami, uzun bir siire Tirki-
ye tarafindan finanse edilmistir. Equality kavramini esitlik ile
es anlamli sayarsak, equity kavramini adil (Ingilizce fair) bir
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esitlik seklinde degerlendirebiliriz. Ancak buradaki ikilem ya
da dilemma mutlak surette esit davranilmasinin her durumda
adil olmayabilecegi, en azindan bazilarinca bu sekilde algilana-
bilecegi gergegidir. Ornegin kamu ¢alisanlarina ayliklari mik-
tarinin disinda seyyanen verilen esit her zam, esit ise esit ticret
ilkesine, ticretlerde yatay ve dikey adalet anlayisina uymadi-
gindan elestiri konusu yapilabilir. Seyyanen yapilan zamla, ¢cok
uzun ve maliyetli egitim stireclerinden gegerek kamu ¢aligani
olanlarla diisiik diizeyde, az bir egitim alan kamu c¢aligsanlar:
esit emek vermeden, esit zam almiglardir. Zit bir goriise gore
ise, daha diisiik maas alanlara daha biiyiik zam anlamina gelen
uygulamanin adil (equity) oldugu ve zayiflarin korunmasi an-
lamina geldigi yoniinde savunulabilir.

Konuya felsefi zeminde degil de reel diinya agisindan yak-
lasirsak, sehirler daha ¢ok 6zgiirlik vaat eden mekanlardir.
Sehirlerde herkes esit olmasa da, firsatlar bakimindan koylere
nispetle ¢cok genis bir yelpaze s6z konusudur. Fakat tabakalas-
ma, sehirlerin tipik 6zellikleri arasindadir. Herkesin 6zgiirligi
kendi ekseninde ve zeminindedir. Hindistan gibi bir kast sis-
temi gecerli olmadigr miiddetge, sehirli bireyler bakimindan
-firsatlar zemininde mutlak esitlik bulunmasa bile- daha iyiye
ve ilerlemeye doniik asgari kosullar olusuyorsa; 6zgirlikler
bakimindan gelistirilebilir bir zemin vardir. Bu ¢ercevede rea-
lite, sehirlerin daha biiyiik 6zgiirliik penceresine sahip oldugu
yoniindedir.

Kavram kargasasini engellemek icin kent hakki kavrami da
aciklanabilir. Kent hakki, kentteki hizmetlerden esit bir sekilde
yararlanmay1 ve kent yonetiminde temsil edilmeyi ifade eden
bir insan hakkidir. Avrupa Kentsel Sarti, Avrupa Konseyi Av-
rupa Yerel Yonetimler Konferansi'nda 1992 yilinda kabul edil-
mistir. Avrupa Kentsel Sart1 ve bu sartin parcasi olan Avrupa
Kentli Haklar1 Deklarasyonu, kent sakinlerinin haklarini tes-
pit ederek liste usuliinde ortaya koymustur.”” Avrupa Konseyi

27 Avrupa Kentsel Sarts; “A. Avrupa Kentli Haklar1 Deklerasyonu, Asagida belirtilen
haklarin gerceklesmesi fertlerin, dayanisma ve sorumlu hemsehrilige iliskin esit
yiikiimliliikleri kabul etmesine baghidir. Avrupa yerlesimlerinde yasayan kent sa-
kinleri su haklara sahiptir: 1. Giivenlik: Miimkiin oldugunca sug, siddet ve yasa
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daha 6nce de (1985) tiye devletlere Avrupa Yerel Yonetimler
Ozerklik Sart’ni imzaya agmustir. Tiirkiye, sézlesmeyi bazi
cekincelerle 1988 yilinda imzalamigtir.?® Lefebvre’'nin 1967'de
kaleme aldig1 “Sehir Hakki” baslikli makalesinde ortaya koy-
dugu kavramin ise, kentsel ya da kentli haklarindan 6ziinde
farkli oldugu ileri stirtilebilir. Bu anlayis ¢ercevesinde Lefebvre,
sehir hakki ile burjuvazinin bi¢imlendirdigi “kentsel haklara”

28
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dis1 olaylardan arindirilmis emin ve giivenli bir kent, 2. Kirletilmemis, saglikli bir
cevre: Hava, giiriiltd, su ve toprak kirliligi olmayan, dogasi ve dogal kaynaklar1 ko-
runan bir cevre, 3. Istihdam: Yeterli istihdam olanaklarinin yaratilarak, ekonomik
kalkinmadan pay alabilme sansinin ve kisisel ekonomik 6zgiirliiklerin saglanmas,
4. Konut: Mahremiyet ve dokunulmazliginin garanti edildigi, saglikli, satin alina-
bilir, yeterli konut stokunun saglanmasi, 5. Dolasim: Toplu tasima, 6zel arabalar,
yayalar ve bisikletliler gibi tiim yol kullanicilar1 arasinda, birbirinin hareket kabili-
yetini ve dolagim 6zgiirligiini kisitlamayan uyumlu bir diizenin saglanmas, 6. Sag-
lik: Beden ve ruh saghginin korunmasina yardimei gevrenin ve kosullarin saglan-
masl, 7. Spor ve dinlence: Yas, yetenek ve gelir durumu ne olursa olsun, her birey
icin spor ve bos vakitlerini degerlendirebilecegi olanaklarin saglanmasi, 8. Kiiltiir:
Cesitli kltiirel faaliyetlerin, yaratici aktivitelerin ve benzeri olanaklarin sunulmasi
ve katilimin saglanmas, 9. Kiiltiirleraras: kaynasma: Ge¢misten giiniimiize, farkl
kiiltiirel ve etnik yapilar1 barindiran topluluklarin baris i¢inde yasamalarinin sag-
lanmasi, 10. Kaliteli bir mimari ve fiziksel gevre: Tarihi yapi mirasinin duyarh bir
bigimde restorasyonu ve nitelikli ¢agdas mimarinin uygulanmasiyla, uyumlu ve
giizel fiziksel mekanlarin yaratilmas, 11. Islevlerin uyumu: Yasama, calisma, se-
yahat islevleri ve sosyal aktivitelerin olabildigince birbiriyle ilintili olmasinin sag-
lanmasi, 12. Katilim: Cogulcu demokrasilerde; kurum ve kuruluslar arasindaki da-
yanismanin esas oldugu kent yonetimlerinde; gereksiz biirokrasiden arindirma,
yardimlasma ve bilgilendirme ilkelerinin saglanmasi, 13. Ekonomik kalkinma: Ka-
rarh ve aydin yapidaki tiim yerel yonetimlerin, dogrudan veya dolayli olarak eko-
nomik kalkinmaya katki konusunda sorumluluk sahibi olmasi, 14. Siirdiirtilebilir
kalkinma: Yerel yonetimlerce ekonomik kalkinma ile gevrenin korunmasi ilkeleri
arasinda uzlagsmanin saglanmasi, 15. Mal ve hizmetler: Erisilebilir, kapsamli, ka-
liteli mal ve hizmet sunumunun yerel yonetimi, 6zel sektor ya da her ikisinin or-
takhigryla saglanmasi, 16. Dogal zenginlikler ve kaynaklar: Yerel dogal kaynak ve
degerlerin yerel yonetimlerce, akilci, dikkatli, verimli ve adil bir bicimde, beldede
yasayanlarin yarari gozetilerek, korunmasi ve idaresi, 17. Kisisel biitiinliik: Bireyin
sosyal, kiiltiirel, ahlaki ve ruhsal gelisimine, kisisel refahina yonelik kentsel kosul-
larin olusturulmasi, 18. Belediyeler arasi is birligi: Kisilerin yasadiklar1 beldenin,
beldeler arasi ya da uluslararasi ilislerine dogrudan katilma konusunda 6zgtir ol-
malar1 ve 6zendirilmeleri, 19. Finansal yap1 ve mekanizmalar: Bu deklarasyonda
tammlanan haklarin saglanmast igin, gerekli mali kaynaklar1 bulma konusunda
yerel yonetimlerin yetkili kilinmasi, 20. Esitlik: Yerel yonetimlerin; tim bu hak-
lar1 biitiin bireylere cinsiyet, yas, koken, inang, sosyal, ekonomik ve politik ayrim
gozetmeden, fiziksel veya zihinsel 6ziirlerine bakilmadan; esit olarak sunulmasini
saglamakta yiikiimlii olmasi”

Avrupa Kentsel Sart1. https://www.coe.int/en/web/portal, erisim tarihi: 04/04/2025.



ve kentsel diizene yiiksek perdeden “ciglik ve talep”™ seklinde
proletaryanin itirazini 6ne alan bir devrimci yaklagimi ifade
etmektedir.

Kentsel Fantazmagorya

Artik, sehirler insanoglu ic¢in fantazmagorya olmustur.
Kentsel fantazmagorya, sehirlerin kirsala gore daha o6zgir
mekanlar oldugu konusunda toplumsal genel kabul, kolektif
uzlasidir. Mutlu olmayan sehirli insan eglence, teknoloji, inter-
net, medya, tiikketim gibi unsurlar tarafindan beslenen bir al-
giyla kendini mutlu hisseder ya da diger mekénlara gore sehrin
daha mutluluk verici bir mekan oldugunu degerlendirir. May-
mun, bir fil olduguna kendi rizasiyla coktan ikna olmustur.

Fantazmagorya terimini, iktidar kavramiyla iliskilendirmek
suretiyle de sehirli insan1 irdelemek mimkiindiir. iktidarlar,
alg1 olusturacak tim araglarla vatandaslar1 mutlu olduklari-
na ya da mevcut durumdan daha iyisinin miimkiin olamaya-
cagina ikna etmek ister. Bu durum, “mevcut iktidar olmazsa
kaos ve istikrarsizlik gelecegi” propagandasiyla pekistirilebilir.
Boyle bir politik diizlemde, sehirli bireyler kentsel fantazma-
gorya yaninda, iktidar kaynakli propagandanin olusturdugu
algiyla birlikte, mutluluk yanilsamasina daha kuvvetli bir sekil-
de maruz kalacaklardir. Algiy1 yonetmede otoriter ve totaliter
rejimler, demokratik rejimlere gére daha avantajlidir. Boylece,
otoriter ve totaliter rejimlerdeki sehirlerde mutluluk yanilsa-
masina ugramis bireylere, diger siyasal sistem ve rejimlere tabi
olanlara gore daha ¢ok rastlanabilecektir. Otoriter ve totaliter
rejimler, kapali sistem 6zelliklerini mutlak degilse bile, iyi bir
sekilde karsilarlar; boylece dis diinya iletisimi tizerinde sinir-
lamalar ile algty1 yénetme kabiliyetleri daha yiiksektir. izolas-
yonist stratejiyi benimseyen Enver Hoca'nin Arnavutluk’'unda,
siradan bir Arnavut tilkesini diinyanin merkezinde goriirken,
kendisini kaos ve anarsi i¢cinde bulunan dis diinyaya gore sanslt

29 L. King, “Henri Lefebvre and the Right to the City’, in The Routledge Handbook
of Philosophy of the City; Routledge: New York, NY, USA, 2019; pp. 76-86. Ayrica
bk. Henri Lefebvre, Sehir Hakki, cev. Isik Ergiiden, Sel Yaymncilik, istanbul, 2016.
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saymaktaydi (Her iktidarin isteyebilecegi vatandas tipi!). Gii-
niimiiz Kuzey Kore’si de bu duruma benzer bir realiteye sa-
hiptir; ‘dis diinyanin kaos ve aglik sorunlarina karsi giivenli ve
diinyanin en giiclii tilkesinde yasayan sansl vatandaslar’

Kiiresel politik diizlemde yasanan bazi gelismeler 6zgiirlitk
kavraminin aslinda esnetilebilen bir kavram oldugunu tekrar
hatirlatti. Giimriik vergisi tarifeleri yoluyla uluslararasi politi-
kaya yon verme c¢abalari, nadir elementler karsiliginda Ukray-
na'ya destek olunabilecegi 6rneginde gorildigi gibi, her seyi
ekonomik kazang merkezinde goren bir diinya diizenini isaret
eden egilimler, FED’in Amerikan ekonomik istikrarindaki sag-
lam konumuna yénelik asinmalar gibi bir dizi gelisme, Israil’'in
Gazze'deki tutumu ve buradaki kitlesel aglik sorunu, Rusya
ile Ukrayna arasindaki savas, diinya ticaretindeki serbestles-
meden vazgecme egilimleri, daha korumact sinir giivenligi
politikalar1 su ya da bu sekilde 6zgitirliikleri yeniden sekillen-
dirmektedir. Tum bu gelismelerde algi yonetimi taraflardan
kimin daha hakli oldugunu ortaya koymakta kullanilan bir si-
lah olarak islev gormektedir. Yeni diinya diizeninde gercekler
degil, alg1 yonetimi hakimdir. Aslinda bu enformatik sistemin
kendi dogal sonucudur. ABD issizlik rakamlar1 agiklandigin-
da, Bagkan Trump bunun kendi ydnetimi aleyhine bir kamusal
otoritenin manipiilasyonu oldugunu iddia ederken hedef her
iktidarin az ¢ok benimsedigi alg1 merkezlidir. CNN’de yayim-
lanan yorum iktidarin tutumu aleyhine olup carpicidir:

Otoriterlik yayginlastiginda, savunucular genellikle giiglit bir
adamin gii¢ ele gecgirmelerini rasyonel, hatta ulusal ¢ikar icin
zorunlu olarak sunarlar. Trump y6netiminin st diizey yardim-
cilar1 pazar giinii bu taktikleri izleyerek, baskanin yeni bir ‘altin
cag’ ilanini baltalayan is rakamlar1 nedeniyle hitktimetin istihdam
istatistiklerinden sorumlu en tist diizey yetkilisini aniden gorev-
den almasini hakli ¢ikardilar. Ancak Calisma Istatistikleri Biirosu
Komiseri Erika McEntarfer’in gorevden alinmasi, Baskan Donald
Trump'in Federal Rezerv'in bagimsizligini yok etme cabasiyla
birlikte ele alindiginda, ABD ekonomisinin nesiller boyu siiren
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Bir taraftan kir ve sehir dikotomisini sakli tutarak sehirlerin tirettigi

imgesel ve sembolik dili ¢6ziimlemek, diger taraftan teknolojik

gelismelerin sehir paradigmasinda meydana getirdigi doniisiimleri ve

nihayet postmodern krizin travmalar: altinda ezilen insan1 merkeze g
yerlestirmek gerekiyor.

[lker Giindiiz6z Son Ozgiir Insan Sehrin Kiyameti kitabinda
ozgiirliikler temelinde sehir olgusunu yapisokiime tabi tutuyor.
Ortaya sehirlesmenin karanlik dehlizlerine dair sarsic1 bir eser
¢ikiyor. Sehirlerin 6zgiirliik zeminini yitirmesi ve kirsalin magrur
zaferi arasindaki sarmalda sikisip kalan insanin sorgulandig: kitap,
tek merkezden iiretilen enformasyon, ekonomi, para, degerler, kiiltiir,
otorite, yeme igme bicimleri, arkadaslik gibi medeniyet unsurlarinin
¢ok merkezli, atomize, rizomotik bir yapida iiretilmeye baglamasini
ele alarak sehri resmetmektedir. Artik sozii edilen etkilerle oriilii
sehrin siliieti, coktan klasik medeniyet tasavvurunun iistiine
¢oreklenmistir. Boylesi bir sehirde yasayan insan, ruhen ve biyolojik
bakimdan mechule dogru yol almakta, Tanrr’'nin 6ldiigiinii ilan eden
a-teolojik ahlak, bu sefer insani 6ldiirmeye ¢alismaktadir. Bilisgim
teknolojileri, yapay zeka, internet ve sosyal medya eksenli gelismeler
gergevesinde doniisen sehir paradigmasinin hikayesi bir 6l¢iide
insanin yeryiiziindeki seriiveninin serencamini da imlemektedir.

Sehirlerin i¢inde bulundugu duruma dair son derece sade ama etkili '
felsefi yorumlarda bulunan Son Ozgiir Insan Sehrin Kiyameti, iitopik

ve fiitiirist sehir yaklagimlari arakesitinde bir seyriisefer imkani

sunmaktadir.
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