[slam’in
Tarih
Sosyolojisi

Mustafa Aydin

PR

e

A J
i
L jﬁi"

s




MUSTAFA AYDIN 1950 Konya Hadim dogumlu. ilk ve orta-
6grenimin ardindan Konya Yiiksek Islam Enstitiisiinii bitirdi.
Yazarlik ve 6gretmenlik gibi cesitli gorevlerde bulundu. 1985
yilinda Selguk Universitesi Sosyoloji Boliimiine dgretim gé-
revlisi olarak atandi ve din sosyolojisi tizerine yiiksek lisans
ve doktora derecelerini aldi. Kurumlar sosyolojisi alaninda
2005’te dogent, 2010 yilinda da profesor oldu. 2017 yilinda
Selcuk Universitesinden emekli olduktan sonra halen calisti-
g1 Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Sosyoloji Béliimiine
Ogretim iiyesi ve boliim baskani olarak atandi. Agirlikli alisma
alanlar1 din, bilgi ve siyaset sosyolojisidir. Bu konularda ¢ok
sayida kitabi ve makalesi yayimlandi. Bilgi ve Hikmet, Umran,
Tezkire, Insan ve Toplum gibi cesitli dergilerde diizenli olarak
giincel konulari ele alan yazilar kaleme aldi. Caligma alaniy-
la ilgili olarak yayimlanmig kitaplarindan bazilar1 sunlardir:
Siyasetin Sosyolojisi, Bilgi Sosyolojisi, Moderniteye Disaridan
Bakmak, Gengligin Sosyal ve Dini Degerleri, Giincel Kiiltiirde
Temel Kavramlar, Kurani Kavramlar, Degisim Sosyolojisi, Ku-
rumlar Sosyolojisi.



Pinar Yayinlari

Bereketzade Mah. Ok¢u Musa Cad. No: 11/3
Beyoglu-Istanbul

Tel: 0212 293 90 41

www.pinaryayinlari.com bilgi@pinaryayinlari.com
Yayinevi Sertifika No: 45508

Islam’in Tarih Sosyolojisi
Mustafa Aydin

copyright 2025 © pinar yaynlar1

Pinar Yayinlar1 e 56
Islam Diisiincesi o 20
ISBN 978-975-352-014-0

Dordiincti Baski Ekim 2025

KAPAK Tekin Oztiirk
SAYFA DUZENI Pinar

BASKI ACK Ajans

Mahmutbey Mah. Tasocag: Yolu Cad.
Agaoglu 212 Myoffice No: 344
Bagcilar/Istanbul

Sertifika No: 53569



MUSTAFA AYDIN

Islam’in Tarih
Sosyolojisi

-1lk Donem Islam Toplumunun Sekillenisi-

P &






iCINDEKILER

[ 1110 V-2 9
TEORIK TEMELLER: DiN, TOPLUM VE INSAN.................. 13
Din ve TopIuIM ..o 15
Dinin Anlami ve Kaynagi.........ccocvveeeennieeenccesneeeeene 15
Dinin Fonksiyonu ve Tarihi Gelisimi ..........ccccoocceeivinicicnnnnee. 18
Din-Toplum THSKiSi...........ovevvrieeieieeceeie e 22
Dinin Sosyolojik Cercevede Ele Almisi ........ccccccoeveeveuencnnencne 27
IS1am ve TOPIUM .........ovveieiieieirieiie e 31
Genel Olarak TSIAM .......ovoveoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen 31
[slam’a GOre TOPIUM ... 34
“Nas” ve “Ummet” Kavramlarmm Analizi ..........c.cocoveveenn.. 36

Islam’a Gore Tarih Felsefesi: Toplumlarin Tarihi Gelisimi.... 42

MEKKE DONEMI:ISLAM’IN DOGUSU VE
YENI BIR SAHSIYETIN INSASL......coooiviiiieeeieeeeceeeeeeeeeas 45

Islam’m Dogdugu OTtam............covvrvrvreeererieesenseesnsnsssnsnens 47
Islam Oncesi Arap Yarimadasimin
Cografi-Etnik ve Tarihi Yapist .........ccccccoevcvvivninininnnes 48



ISLAM'IN TARIH SOSYOLOJiSI

Cahiliye Cag1 ve Cahiliye Kultirintun Genel Ozellikleri....... 53
Cahiliye Déneminde Din ve Inanglar............ccccooooovinrinrinnnn. 55
Islam Oncesinde Sosyal Hayat ..............coooeiurienrienrinrininnenne 57
Islam Tebliginin Temelleri: Yapisal Bir Analiz ........................ 61
Islam Tebligi ve Vahy .........ccocooviinriiinrineeeseenis 61
Islam Tebliginin Muhtevasi ve BAtinligut..........c.ovvervvvrrennce 65
Islam’m Temel Unitelerinin Analizi.............ccoccoovnrisiernnienn 69

Islam Davetinin Pratik Hedefleri:

Yeni Bir Sahsiyetin ve Toplumun Insast ..........coccoeueeerrerrurrennes 81
Islam’m Dogdugu Ortamla Iliskisi ve Genel Stratejisi............ 81
Mekke’nin Muhalefeti ve Sebebi..........ccooooieenniicnniicnnn, 85
Yeni Bir Kiiltiir-Kisilik Sisteminin Kurulusu........................... 87
Ferd Gelistirilmesini Strekliligini Saglayan Mekanizmalar.... 90
Islam ve Kultirlesme SOrUnU ............ovoveeveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeene 94
Yeni Bir Topluma DOgrU.........cccvcunicuniecinicinicinicinicineeans 100

MEDINE'DE YENI BiR TOPLUMUN INSASL...........coon..... 103

Peygamber DONemi...........ccccceeiviviviniiciiccnnes 105
Islam Oncesi Medine’nin Cografi, Tarihi ve Sosyal Yapist... 105
Islam’m Medine Dénemi'nin Genel Tasviri...........cccocoevunncn. 107
Yeni Bir Toplum Insasimin Gerekliligi ve Misyonu.............. 109
Yeni Bir Toplumun Insas Icin Girisimler ..............cc.cco........ 111
[k Toplumsal Teskilatlanma: Kardeslik Sozlesmesi............. 114
A- Mekkenin Alinmast Stratejisi .........cooovveeeerrrencecenencennnnn. 121
B- Yarimadada Islam Birligini Saglama Stratejisi................... 122
C- Islam’'in Yarimada'nm Disina Tasinmast Stratejisi ve

EVIensellifi ........ccccocvieiiiriciccec e 124
Islami Cergevede Din-Devlet ve Toplum Boyutlari .............. 125
Ortaya Cikan Islami Toplum Tipi ve Ozellikleri................... 126
Bir Islami Toplum Olgusu Olarak Ummet............cc.ccocen..... 130

Hz. Peygamber Sonrasinda Islam Toplumu...........c.coccovuuene. 135
Hz. Peygamber Sonrasina Genel Bir Bakis.............c.cccccueee. 135
[k Dort Halife DONeMi............ooviveieeierieeieieeei e 137
Yeni Kulturlesmenin Getirdigi Problemler-..............c............ 151
Tarihi Boyut ve Onemi............cccoouvveieririnieienisieieseson. 154



ICINDEKILER

iSLAMi DEGERLERIN NORMLASIP KURUMLASMASI.... 159

Islam Kultirinde Deger ve Norm Iliskisi .........c.coovvrurunnnes 161
Deger ve Bir Islami Deger Determinasyonu Olarak Ahlak...161
Degere Ait Bazi OzelliKIer .............cocooovvririererrisieieen. 162
Genel Bir Deger Unitesi Olarak Ahlak..........ccccoovnvrierinnnce 164
Islam’a Gore AlAK...........oooovveriieieiee e 166
Bir Sosyal Determinasyon Olarak Islam Ahlaki .................... 170
[slam’m Baz1 Ahlaki Degerleri............coocovriiiiniininiieen. 173

Islam Toplumunun Normlar ve Bir Normlasma Ornegi Olarak

HuKuk SiStemi ........coveveueuieiinieieieccceerireeeeceenereeeeeeeens 177
Genel Olarak Norm ve Normlasma ...............ccccocoeveeveenennn. 177
Islamn Bir Temel Norm Sekli Olarak “Stnnet” ................. 180
Bir Normlasma Alam Olarak Islam Hukuku........................ 181
Islam’da Yasama Yolu Olarak Fikih ve Tarihi Gelisimi........ 183

Islam Kultirinde Kurumlasma ve Baslica Kurumlar-.......... 187
Genel Olarak Kurum ve Kurumlasma..................ccocoooevean. 187

Sosyal Yapiin Bir Prototipi ve

Bir Kurumlasma Olarak Aile...............cccocoovevvieveinnnn, 190
Islam’da Aile Kurumunun Anlami ve Genel Yapisi.............. 194
Islamda Aileye Iliskin Degisik Sorunlar-...........ccc.ccoovrerereen. 199

Islam’da Siyasi Yapi, Hilafet ve Siyasi Diisiincenin Tarihi
GELliSIMI ...ttt
Genel Olarak Siyasi Yap1

ISIAM Ve DVIET.....vuieieiei e
Islam’da Siyasi Yapimn Dayandigi Ahlaki Ilkeler.................. 210
Islam’da Devletin Sekli Veya Tarihi Boyutu .........ccccoovvvenncn. 212
Bir Siyasi Kurum Olarak Halifelik ............c.ccccooonniiinnnnnn. 214
Siyasi Dustncenin Tarihi Gelisimi ........cccoccevevnivnicncnnnne. 217
Islam-Devlet 1liskisi: Teokrasi ve Laiklik Sorunu ................. 220
ERONOMIK YapI.....coovivinieininiiinieinenicenicenieeneeecneeeneeieenienens 225
Genel Olarak Ekonomik Yapi........cccooeeveivniicincccneenn 225
Islam Ekonomisinin Genel Yapis ..........c.coocevvnirenrinrrenrenn. 227
Ekonomiler Tipolojisi ve Islam Ekonomisi.............c.cccoco...... 231
Islam Ekonomisinin Temel Ahlaki...........ccoocooovvinrinrinien. 232

7



ISLAM'IN TARIH SOSYOLOJiSI

Islam Ekonomisinin Tarihi Gelisimi .........ocovevvveveveereeeeen. 234
iSLAM TOPLUMUNUN DEGISiM DINAMIKLERI............. 237
Islam Toplumunda “Tabakalasma’............ccccoeureeeeeereereuenence 239

Genel Olarak Tabakalasma ve ISIam..........cccocoevevereeeenennen, 239

Dini Tabakalasma ve Baslica Gorantuleri.............................. 241

Sosyal Tabakalasma ve Ornekleri ..............coooovnrinrinrineeen. 244
Islam Toplumunda “Degisme”: Teorik ve Pratik Boyutlar ... 247
“Farklilasma” ve OrnekIeri............cocovueueieeveeeeeeeeeeeeeeeenen. 251

Genel Olarak Farklilasma ve ISIAm ..........cccoovovveveereicee. 251

Bir Siyasi Farkhilasma Ornegi Olarak

Sunnilik, Sia ve HariciliK............ccoovovioiiiiiiiieeeee 253

Dini Farklilasma: Ulema ve Sfilik.............cccocoooovieirnnnne. 256

Islam Toplumunda “Batinlesme” .............c.coveveernirrrrnrnnnns 259

Toplumsal Sureklilik Mekanizmalar1 Korunma ve Yayilma . 263

Mevcut Yapiyr Pekistirici IIkeler............ccccoovvriiririniirnnnne. 263
Cihat ve Fonksiyonlart ..........cccocooooininiininicccccceces 266
Islam Toplumu Uzerine Baz1 Tartismalar .............cccooovrunnene. 269
70 11 USSRt 275
KaynakIar...........ooceeveinninieinncccceneeeeeseseeeene 281



Onsoz

yik mesafe katetmis degiliz. Ik bulgular Durkheim’den
Weber'e Wach'dan Le Bras'a kadar, Hristiyanlk incele-
melerinden cikarilmis sonuclardir. Islam’dan verilen ornekler

E ; istematik Din Sosyolojisi cahsmalarn konusunda hentiz bu-

ise, Batimin agirlikh bilimsel yontemleriyle bagdastirilmayacak
kadar ytizeyseldir.

Stiphesiz bu cercevede Islam’la ilgili 6zel arastrmalar da var-
dir. L. Massignon'un Année Sociologique’deki yazilari, Ruben
Levynin “The Social Structure Of Islam” (Cambridge-1957)1,
J. Chelhod'un “Indtroduction 4 la Sociologie de L'Islam” (Pa-
ris-1958)1, Montgomery Wattin “Islam and The Integration
Of Society” (London-1961)1, H.A.R. Gibb'in “Modern Terends
in Islam” (Paris-1960)1, Maxim Rodinson’un “L’Islam et Ca-
pitalisme” (Paris-1966)1, L. Gardetnin “La Cite Musulmane”
(Paris-1954)1, H. Laoust'un “Les Schismes Dans L'Islam” (Pa-
ris-1959)1, G. Le Bras'n “Normes et Valeur Dans L’Islam Con-
temporain” (Paris-1966)1, birer ornek olarak hatirlanabilir. Yine
Prof. Jacques Berque’in bir 6grencisi olan J. P. Charnay'in bir
seri calismast zikredilebilir. Ancak bunlarin hemen cogunlugu
sosyolog degildir ve vardiklar1 sonuclar bakimindan da bir hayli
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eksiktirler. Diger taraftan 6nemli baz1 yorum unsurlar tastyor-
larsa da, farkli deger yargilarina bagh olmaktan kaynaklanan
ciddi yanhslar da ihtiva etmektedirler.

Islam diinyasinda din-toplum iliskisi tizerinde duran, ¢zel
olarak da Islam-toplumsal yap1 baglantsim aciklayan literatir
bir hayli zengindir. Tarih ve Ilahiyat perspekdifi ile ele alnmus
fevkalade eserler vardir. Ama sosyolojik acidan yeterli deger-
lendirme yapilmamistir. Farabi, Gazzali, Sehristani, [bn Haldun
sadece birka¢ 6rnektir. Bati tarzinda bir din sosyolojisi H. Z.
Ulken ve Z. F. Findikoglu ile basladi. M. Toplamacioglu ve S.
Mardinlerle gelisti. Ancak bu ¢izgi genelde yararli sonuclar or-
taya koymasina ragmen, bati ¢izgisini aynen sturdurmesi sebe-
biyle, Islam Sosyolojisi bakimindan beklenen seviyeye gelemedi.
Tum dinleri aym kefeye koymanin (mesela) totemizm’le Islam
bilikte degerlendirip guivenilir sonucun ikisini de kapsayacak
tirden olmasim beklemenin sadece yanhs degil, bilimsel bile
olamiyacag1 noktasindaki degerlendirmeler A. Kurtkan'da ifa-
desini buldu. Son birkag y1l icinde bu dogrultuda (yani Islam’m
ilkece farkh bir kategori olusturdugu noktasinda) onemli aras-
tirmalar yaymlandi. Izzet Er'in “Sosyallesme Sosyal gelisme ve
Islam” (Bursa-1988)1 ve ozellikle Y. Sezen'in genel din sosyolo-
jisinde oldugu kadar islam Sosyolojisi bakimmdan énemli nok-
talara isaret eden “Sosyoloji Acisindan Din” (Istanbul-1988)i
bunlardan sadece iki érnektir. Stiphesiz Islam’1 baslibasina bir
arastirma konusu yapan bu gelisme cizgisi timit vericidir.

Biz bu arastirmamizda “Islam sosyolojisine Girisde diye-
bilecegimiz bir girisimde bulunduk. Genel din sosyolojisinin
vardifl sonuglardan yararlanarak Islam’m toplumsal yapisinin
genel bir cercevesini cizmeye ve ilk elde varilabilecek bazi so-
nuclan ifade etmeye calistik. Ancak hemen ifade etmeliyiz ki
bu arastirma da eksikliklerden uzak degildir, elestiriye gelisti-
rilmeye muhtactir. Uzerinde soz soylenen alamin genis ve has-
sas olmasmdan kaynaklanan bazi hatalarin hosgort ve bilim-
sel uyan ile karsilanacagim umarnz.
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Son olarak ozellikle kaynak, ele alis ve muhteva yoninden
yaptig1 uyarilarla bu incelemenin ortaya ¢itkmasinda énemli bir
pay1 olan degerli hocam Prof. Dr. Mehmet Aydin’a tesekkiirle-
rimi sunmay1 bir bor¢ bilirim.

Mustafa AYDIN
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TEORIK TEMELLER:
DiN, TOPLUM VE iNSAN







Din ve Toplum

rastirmamizin asil amaci Islam’n toplumsal yapr ile
A:)lan baglantilarim gostermektir. Ancak konunun daha

iyi aciklanabilmesi i¢in once teorik bir temel olustur-
mak, din toplum ve Islam’1 kisaca ele almak istiyoruz. Burada
sosyolojik verilerin 1s181nda, dayandigimiz varsayimlar goster-
mek amacindayiz. Bu cercevede once dinin anlam ve kaynag:
tuzerinde durduk, sonra degisme yonlerini gostermede yararh
olacag dustncesiyle toplum-din etkilesimindeki karsilikh ilis-
kilere isaret ettik. Dinin sosyolojik cercevede ele ahmsiyla ilgili
baz1 hatirlatmalardan sonra Islam’in teorik duzeyde topluma ba-
kisini gostermeye calistik.

Dinin Anlam1 ve Kaynag1

Din, insanvarhgmn en énemli boyutlarindan birisidir.
Cunki insan kendi varligimm cogunlukla onunla anlamlan-
dirmus, kendisi ve cevresi hakkinda derli-toplu bir actklamay1
onda bulmustur.

Ne var ki bu tarihi 6nemine ragmen din tizerinde pek cok
tartisma yapilmis, dinin mahiyeti tizerine bircok farkli gorus ileri
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sturalmustir. Bugtn dinin mahiyeti tizerine ileri surtlen gorus-
lerin buytik bir kismi Batrmin hristiyanlik astiine yaptig1 genel-
lemelere dayanmaktadir. En azindan onun tarihi problemlerin-
den cikabilme psikolojisinin sonuclarim tasimaktadir. Batililar
once dini ilahi kaynaktan tecrit edip sonra onu akil yoluyla ya
insanin temel egilimlerinden (hatta zaaflarndan) ttiretmeye ca-
listilar, ya da toplumsal fonksiyonlara dontsturmeye cabaladilar.

Bu cercevede felsefe onu sirf bir askin (transcendental) var-
lik olay1 olarak dusindu.! Ama bu askin olay, insanin tama-
miyle ickin yetenekleri icinde olup bitiyordu. VIIL. yuzyilda
Ingiliz Aydinlanma diistinirii D. Hume dini “korku” ile tamm-
liyordu. Buna gore insamin degisik varliklardan korkmasi onu,
ustin bir varlik tasarlamasma gotiirmus ve boylece ¢ok tanric
anlayislardan tek tanrici anlayisa dogru bir gelisme gostermis
oluyordu.” Daha sonra Feuerbach bu cizgiyi daha belirgin hale
getirdi. Ona gore din, insamin kendi simirhligim ideal bir var-
likla karsilastirma egiliminden dogan bir projeksiyondu. insan
doga guclerini kontrol altina aldig1 zaman da dini etki ¢cozulur.?

Sosyolojinin 6nct isimlerinden E. Durkheim, dini, toplum-
sal sartlarin bir trtni olarak tammladi. Ona gore dinin kay-
nag bizzat toplumun kendisidir. Bir baska deyisle (korku degil)
topluluk heyecan1 veya ruhudur. Dinin tasarilar, toplumlarin
karakterini temsil eden birer sembolden, Tann veya kutsal fi-
kirleri de toplulugun kisilesmesinden baska birsey degildir.*
Marx, Durkheim’in bu gortstnt daha ileri gotirerek dini top-
lumsal sartlardan biri olan ekonomi (iiretim iliskileri) ile ta-
nimladi. Ustelik Marx daha onceki teorilerin korku ve tmitle-

rini de isin icine sokarak onu bir “teselli arac1” olarak gordi.’

Takiyettin Mengusoglu, Felsefeye Giris, Remzi Kitabevi, Ist., s. 301 vd.
Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, Remzi Kitabevi, Ist., 1980, s. 336.

Serif Mardin, Din ve Ideoloji, Tletisim Yay., Tst., 1983, s. 34.

N. Sazi Kosemihal, Sosyoloji Tarihi, Remzi Kitabevi, Ist., 1982, s. 191.

Aymi eser, s. 222; Ayrica Marx'n yaninda S. Freud ve J. Monod'un din gorus-
lerinin bir analizi icin Bkz. Jean Chevalier, Din Fenomeni Cev. Mehmet Ay-
din, A.U. 1. Fak. Yay,, Ank., 1986, s. 79-125.

uoE W e =
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Hemen belirtelim ki bu yaklasimlarin bugtin, ne sosyolojide
ve ne de din bilimlerinde bir gecerliligi vardir. Yani dini, ne akil
yoluyla insanm belli duygu ve zaaflarindan turetebiliriz ve ne
de toplumsal sartlara indirgeyebiliriz. Ctunki insanlarin kor-
kularm: yendigi, toplumsal ve ekonomik sartlarin 6nemli de-
gisimler gecirdigi cagimizda dinin gticlenerek devam ettigi goz-
lenebiliyor. Yukandaki goruslerin 6nemli eksigi, dinin oziyle
ilgili soruya cevap olarak dinin belli niteliklerinin cevresinde
dontp durmasidir.

Esasen dinin soyut duzeydeki bir taniminda bile dogu ve
batida esash farkhiliklar vardir. Batida latince “Religio” kelime-
sinden turetilen religion (din) baglanma, korkma anlamlarma
gelirken Arapcada din, yargi, yol, 6dev-bor¢ karsiliklarinda biz-
zat Kur'an tarafindan kullanilmistr.®

Hemen belirtelim ki islam, dinin ne oldugu konusunda
kendine ait net bir tanima sahip bir dindir. “Allah katinda din
Islam’dir’” ayetiyle insanlarm kendi aralarinda din diye adlan-
dirageldikleri cok degisik (birbiriyle uyumlu da olmayan) inan¢
sistemlerinin var oldugu ancak butun bu inanc sistemleri iceri-
sinde “din” olma vasfina layik olanin ancak Islam oldugu soyle-
nir. Ayet bunun sebebini de gostermektedir. Bu ¢okluk icerisinde
dogrunun belirlenebilmesi icin bir kritere (dayanak noktasina
olciye) ihtiyac vardir, o ol¢tt Allah’tir. Yani “bir inang sistemi-
nin din sayilip sayllmamasi neye goredir” sorusuna “Allah’a
gore” kaydiyla cevap verilmistir. Digerleri ise “belli toplum-
lara gore” dinlerdir.

Belli toplumlara gore ortaya ¢ikmis dinler pek cokturlar ve
bir butunluk gostermedikleri gibi toplumsal parcalanmalarin
da hem konusu hem de kaynag olabilitler. Islam’'da “ortak ko-
sanlar dinlerini parcaladilar ve boluk boltuk oldular”® ayetinde

¢ Mehmet Taplamacioglu, Din Sosyolojisi, A.U.1. Fak., Yay., 1983, s. 50; Necip
Taylan, flim ve Din, Cagn Yay., Ist., 1979, s. 105; D. B. Macdonald, “Din”, A.
C. IIL. s. 590.

7 Al Imran/19.

8 er-Ram/32.
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goruldagu gibi din butunlagn ile toplum butunlugi arasinda
bir bag kurulmustur. Butunligun dogas1 “tevhid”dir; Allah
bir'dir, (daha sonra gelecegi tizere) aslinda toplum da tek'dir;
amac, farklilasma stirecleri icinde “anlamli butiinlesmeler” sag-
lamakur. Bunun yolu da tek olan din (Islam)dir.” Tek varhgin
mesajl degisik yerlerde degisik ozellikler almstr: Esyada ta-
biat kanunu, canhda hayat, insanda ruh, htkum alaninda din
(Islam) olmustur.'® Sonug olarak gercek din (Islam), toplum-
sal sartlarm trtnt olmayan, dolayisiyla da yukaridaki tanim ve
elestirilerin muhatab1 olmayan bir dindir.

Dinin Fonksiyonu ve Tarihi Gelisimi

Dinin fonksiyonlariin basinda, maddi-manevi diinyada in-
sanin yerini gostermesi, kendisini tanimlama imkam vermesi
gelmektedir. Gercekten de insan onda kendisi ve kainattaki yeri
hakkinda hazir bir bilgi semas: bulur, kendi baslangic1 ve so-
nunu gorur. Boylece din insanin temel problemlerini belli bir
acidan izah eden bir sistemdir. Baz1 dinler daha az, baz1 dinler
daha cok ama hepsi de zihnimizi mesgul eden en soyut meta-
fizik problemlerden, yasanan hayata ait pratik davrams kuralla-
rina kadar her konuda insam aydilatmay1 amag edinmislerdir."!
Stiphesiz bu “tanima” yolunu sirf bilimsel tavirla karsilastirmak
yanlis olur.!? Bu aciklamalar dogrultusunda din, bir sosyal ku-
rumdan bircok sosyal kuvvettir."?

Esasen gunumuz sosyal bilimlerinde din “insanlarin uzun
sureli, genis kapsamli, gticlu ve gidiler yerlestirmeye calisan

Bu konuda baz1 aciklamalar icin Bkz. Elmalilh Muhammed Hamdi Yazir, Hak
Dini Kuran Dili, Eser Nesriyat, Ist., 1979, c. 1, s. 82-9, c. VL. s. 3826 vd.
Yumni Sezen, Sosyoloji Acisindan Din, Marmara U. 1. Fak., Vakfi Yay, Ist.,
1988, s. 21-22.

Erol Giingor, Islam’n Bugiinkii Meseleleri, Otilken Yay, Ist., 1983, s. 113.
Baykan Sezer, Toplum Farklilasmasi ve Din Olayi, 1.U. 1. Fak. Yay, Ist., 1981,
s. 209. Ayrica Bkz. Ali Fuat Basgil, Din ve Laiklik, Yagmur Yay, Ist., 1985, s.
55.

B fsmail Hakk: Baltacioglu, Allah Nedir? Ayyildiz Mat. Ank., 1961, s. 13.
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bir semboller sistemi” olarak ele alinmaktadir.}* Bu acidan bak-
tigimizda dinin ferdi ve sosyal iki yonlii bir fonksiyonu yerine
getirdigini gortiriz. Once de belirttigimiz gibi onun énemli go-
stydi. Gercekten de, din, toplumun hem kurulmasinda hem de
korunmasinda énemli bir gorev ustlenmisti. Ancak bu gorev
(daha sonra gorecegimiz gibi) iki yonlu ve amachdir. Yani yal-
nizca din tek tarafh olarak toplumlarn sekillendirmez, toplum-
lar da kendilerine has bir din anlayisim yansitirlar; bir baska
deyisle yalniz toplumlar dine sahip ¢ikmaz, dinler de kendile-
rini yasatacak toplum tipini ortaya koymaya calisirlar. Bu iliski
tarihin derinliklerine kadar iner. Orada din cogukere butinles-
tirici bir rol oynamaya calisir. Esasen toplum ve inanclar, insan
hayau ile bir buttin olarak evren arasinda bag kuran realitenin
kapsamli bir yorumuyla bir arada bulunurlar.’

Oncekinden ayrlmasa da dinin ikinci bir fonksiyonu ferde
yonelik olamdir. Gercekten din, dunya ve dogatst ile iliski-
lerde bir “yerini belirleme”mekanizmasidir. Bir psikolojik denge
sistemidir.’® Ancak ferdin din ile iliskisi noktasinda ileri stirtilen
bir goruse gore dinlerin gelisme cizgisi arkaik (ilkel) kollekti-
vizmden hareket ederek ytuiksek tipli dinlere has bir ferdiyetci-
likle sona ermistir. Nihayet bu ferdiyetcilik de yitksek tipli din-
lerin kollektivizmi ile maglup edilmistir.'” Buna gore din 6nce
sik1 bir cemaatla baslamis sonra bu kollektivizm yikilip fert or-
taya ctkmis, nihayet buradan yeni bir butinlesme dtizeyine ula-
silmistir. Mensching’e gore dinin mistik tira de bu ferdiyetci
donemde goralmustir.'®

Dinin bu fonksiyonlarinin bir baska simflandirmasi dunya ve
uhra (6te dunya) ile ilgilidir. Stiphesiz dinler 6limden sonraki

Mardin, a.g.e., s. 31.

Peter L. Berger, Modernlesme ve Biling, Tirkcesi, Do¢. Dr. Cevdet Cerit, Piar
Yay, Ist., 1985, s. 92.

Mardin, a.g.e., s. 25.

Gustav Mensching, Sociologie Religieuse, Payot, Paris, 1951, s. 12-15.

Askin ve Ickin egilimler icin Bkz. Mensching, a.g.e., s. 86 vd.
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bir hayatla ilgilenmekte, baghlarina ote dunyadaki mutlulukla-
rinin yollarim gostermektedirler. Ancak dinin asil tartisilagelen
ilgi alan1 bu dtinya ile olan baglantsidir. Ciinka dinler bu ko-
nuda birbirinden c¢ok farkh tavirlar sergilemislerdir. Weber'in
deyimiyle butun dinler dunya ile ilgili bir tavir ortaya koymus-
lar ama bu her zaman miispet olmamustir.”

Diunya ile iliskileri bakimindan dinler genelde ti¢ ana grupta
toplanabilir: Dunyay1 oldugu gibi kabul edip haz almakla er-
demi ozdeslestirenler (Taoizm gibi); dtnyay: bir bataklik sa-
y1p, ondan kacinmay 6gutleyenler (Budizm gibi) ve bu mutlak
kabul ve reddin disinda diinyanin degerini nesnel bir olgudan
cok onunla iliski tarzinda goren din (Islam).*° Hatta daha kisi-
sel bir manevi tecrubenin, daha fazla kurtulus saglayacag du-
stncesi, dinler tarihinde asketizmin yaninda bir mistisizmin
dogmasina da sebep olmustur.*!

Din ile dinya arasindaki acig1 ta basindan kapatamayan
hristiyanlik bu farka bagh olarak, dinin mtintesipleri arasinda
duanyaya baglilik derecesine gore bir siiflandirma yapmustir.
Buna gore insanlar, din adam (clerge) ve bunun disindaki halk
(laigue) olarak ikiye ayrilir. Din adami da kendi arasinda ikiye
ayrihr: Régulier, Seculieér. Yani isi yalmzca din olanlar (rub-
banlar) ve dini ile oldugu kadar dunya isleriyle ilgilenenler.2

Buna karsilik Islam’da din ve dunya arasinda icten bir bag-
lant1 kurulmus, herhangi bir alan digerinden ayr1 tutulmanustir.
Kur'an'da ytizti askin yerde gecen din kelimesi yalnizca manevi-
uhrevi degil, dinyevi konular da icine alacak sekilde kullanil-
mustir. Bununla birlikte dikkat cekicidir ki ayet ve hadislerde
(soz konusu dengenin yaninda) “sirf dini” olmayan bir alana da
isaret edilmistir.” Hz. Peygamber ve ashabin ilk uygulamalar

19

Max Weber, Sosyoloji Yazilan, Tiirkcesi Taha Parla, Hiurriyet Vakfi Yay., Ist.,
1986, s. 257.

% Toplamacioglu, a.g.e., s. 208 vd.

2 Mensching, a.g.e., s. 95.

2 Ali Fuat Basgil, a.g.e.,s. 151 vd.

B Soz konusu denge ile ilgili baz ayetler: el-Bakara/201; en-Nahl/30; Al4 imran/148
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da bu dogrultuda olmustur. Ne var ki bu denge, baz1 sufi egi-
limler tarafindan zaman zaman “maneviyat” lehine bozulmus,

“dtinyadan da nasibim unutma”?*

ifadesinden baslayarak, “be-
nim danyadan nasibim bir kefendir’e kadar uzanan bir mane-

viyat soylemi agirlik kazanmistir.”

Dinlerin fonksiyonlarin yerine getirmesi, toplumsal sartlarla
yakindan irtibathdir. Hatta bu acidan tarihi bir gelisme cizgisi
izlenmistir Dinin toplumlarla olan iliskisini kisaca ozetlemeye
calisalim. Kanaatimizca dinin tarihi gelisimini aciklayabilmek
icin onun “inan¢ duzeyinde” fertle iliskisi ve “toplumsal duzen-
leyiciligi” arasinda ilkece bir ayinm yapmak gerekir. Yani din
olgusunu oncelikle inan¢ diizeyinde ele alirsak onun insanla
beraber basladigim® ve butin insanlik tarihi boyunca devam
ettigini goraraz. Tanriyr animist, totemist veya naturalist temel-
lere dayah olarak aciklama, tevhidi ¢izginin disindaki inanclarn
bir izah yoludur. Sosyal sartlara uygun olarak ortaya ctkan po-
liteist inanclardan énce de insanlar tek Tanr inancin tasimak-
taydilar. Degisik dillerdeki Tanr1 kavramlarimin analitik bir bi-
cimde incelenmesi de bu ortak temel inanci isaretlemektedir.?”

Dinin “toplumsal duzenleyiciliginde” stiphesiz bir gelisme
soz konusudur. Yeni kurallar ihtiva eden yollar gosterilmistir.
Kur’an da her topluma sistemler (seriat) gonderildigini belirtir.
Esasen kulttirel antropolojik veriler de tarim devrimiyle karma-
sik hale gelen iliskilerin din ve devlet eliyle ortaklasa diizen-
lendigini gostermektedir.® Yani temeldeki inanca bagh olarak

vd.; Diinyevilik ilkesiyle ilgili hadis icin Bkz. Mislim, Sahih, 43/139-141.
#* el-Kasas/77.
»  Elmahh, c. v s. 3755; Ayrica uygulamadaki zihniyet degismesi icin Bkz. Sabri
E Ulgener, Zihniyet ve Din-Islam Tasavvuf ve Coziilme Devri Iktisat Ahlak:, Der.
Yay, Ist.,, 1981, s. 32 vd.
Ekrem Sartk¢ioglu, Baslangictan Giiniimiize Dinler Tarihi, Otag Yay., Ist., 1983,
s. 19.
Bu konuda 6zgiin bir degerlendirme icin Bkz. Mircea Elidea, La Nostalgie des
Origines, Editions Gallimard, Chicago, 1969, s. 56 vd.
% Bozkurt Givenc, Insan ve Kiiltii, Remzi Kitabevi, Ist., 1984, s. 193.
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ahlaki boyut gittikce agirlik kazanmus, din diger kurumlarin
duzenlenmesinde de 6énemli bir rol tistlenmistir.

Din-Toplum Iliskisi

Din ile ilgili 6nemli sorunlardan birisi de onun toplumla
olan iliskisidir. Soz konusu iliski, dastunurlerin cok eski cag-
lardan beri dikkatini ¢eken bir konudur. Antik ¢ag Yunan du-
sunuri Xenophanes, insanlarin Tannlar kendilerine benzet-
tiklerini soylemisti.” Batida Augustinus’den Comte’a, Marx’tan
Durkheim’a kadar, konuyu ele alan dustuntrlerin bazilan top-
lumun dine, bazilan da dinin topluma etkisini savunmuslardir,
hatta sistemlerini genel olarak bu cercevede olusturmuslardir.

Toplumun dine etkisini 6n plana alan dustniirlere gore ta-
rihe goz gezdirildigi zaman buna dair pek ¢cok 6rnek buluna-
bilir. Bir kere din, toplumun genel kulttrel ortamindan ken-
dini soyutlayamaz, ¢ctiinkt kultir ihtiyac gidericidir, bir kaltar
unsuru olarak din de ihtiyaclara cevap vermek durumunda-
dir. Mesela bu cercevede politeizm toplumsal cesitliligin yan-
simasindan baska bir sey degildir. Klan ve kabilelerin bir araya
gelmes, yerlesmeyi ve sehir ortamim dogururken tanrilarm da
bir araya toplamuslar ve boylece cok tanricilik dogmustur. Yani
beseri dinlerde klan ve kabile ve millet gibi sosyal basamaklara
uygun bir dini gelisme gozlenmistir.*

Bunlara bagh olarak yeni hareket eski kultirel unsurlara bir
yer bularak onlara belli yorumlar getirmekte onlar ihtiyaclarin
karsilanmasinda kullanmaktadir. Mesela Israil Ogullarma gocebe
donemlerinde gelen buyruklarla yerlesik donemlerdeki buyruk-
lar azcok farklilik gostermektedir. Zerdist dini bir tarim toplu-
muna geldiginden, ekip-bicmenin, hayvanlara iyi muamelede
bulunmanin 6nemi tizerinde durmustur, ama aym dinin Hind
kolu, ¢calismaksizin Ganj kiyilarinda pasif bir disunme yolunu

» Gokberk, a.g.e., s. 27.
% Mensching, a.g.e., s. 20; ayrica Bkz. Joachim Wach, Din Sosyolojisine Giris,
Cev. Battal Inandi. A.U.1. Fak. Yay, Ank., 1987, s. 33 vd.
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secmistir.’! Gemici milletler tanrilarim “denizci”, tarm toplum-

lar1 “toprak ana” olarak tasvir etmislerdir.”*

Weber'e gore de dinlerin baslangictaki pratikleri bile dayan-
diklar1 hakim zamreye gore sekil kazanmistir. Mesela hiyerok-
rasinin hakim oldugu yerde din bireysel ruhi tatmine; siyasi
makam sahiplerinin hikimran oldugu yerde ise sekil ve kural-
cihga burinmustiir.>> iste Comte, Durkheim ve Marx gibi dii-
stntrler, bu ve benzeri drneklere bakarak dini her haliyle top-
lumsal sartlarin bir Grunit sanmslar ve herseyi bu cercevede
aciklamaya calismislardir.

Oncekilerin aksine F. de Coulanges, B. Kidd, vb. gibi baz1
dusunurler de her haliyle toplumlarin din tarafindan olusturu-
lup gelistirildigini ileri surerler.** Bu anlayisa gore din, butun
toplumlarn her turlu kalttrel basamaginda sekillendirici bir
zihniyet faktorudur.” Bu cercevede mesela aile reisligi dini bir
karakter tasir. En eski toplumsal merkezilesme yerleri (Delphi,
Benaes, Mekke, Roma, vb.) varligin1 dinden almislardir. Tarih
boyunca pek ¢cok dernek, mesleki kurulus temelde birer dini
kurulus olarak ortaya ¢ikmistir. Tarihte gorilen devlet, kutsal
imparatorlar, dinin devlet tizerindeki etkisinin bir sonucudur.*
Dinin yeniden insa ettigi toplumlarin ornekleri de az degildir.
Dini cemaatler sirf dinin kurdugu toplumlardir.

Dinler, emir ve yasaklariyla toplumlarda 6nemli degisme
ve gelismelere sebep olmuslardir. Pek cok kalturel tnite kadar
dindarca yasayabilme c¢abasindan dogmustur. Bu ¢abanin mi-
mariyi, plastik sanatlari, musiki, siir, vb.yi gelistirdiginde kim-
senin stphesi yoktur. Hatta bilimin gelismesinde nice dini veri
hipotez gorevi yapmustir. Mesela dini torenlerin belli zamanlarda

3 Toplamacioglu, a.g.e., s. 93-94.

32 Hans Freyer, Din Sosyolojisi, Cev. Turgut Kalpstiz, A.U.1. Fak. Yay,, Ank., 1964,
s. 66.

3 Weber, a.ge.,s. 242.

3 Kosemihal, a.g.e., s. 295-300.

»  Wach, age.,s. 17; Freyer, a.ge., 71.

% Aym eser, s. 21.
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yapilmasi takvimi zorunlu kilmis, o da yildizlarin gozlemini
tesvik etmistir.’’

Sonug olarak denilebilir ki bu goruslerin ikisi de hakl gerek-
celer tasidiklar halde tek basina gercegi ifade etmekten uzaktir-
lar. Ctnka toplumun zaman icerisinde dini pratikleri sekillen-
dirmesi, dinin baslangictaki topluma bagimlihgim gostermedigi
gibi, dinin her zaman biuitktllmez bir bilek gibi hep sekillendirici
olarak kaldig1 anlamina da gelmez. Kanaatimizca konunun ¢o-
zumu iki ilkeyi goz éntnde bulundurmaya baghdir. Bunlardan
birisi dinler arasinda ilkece bir ayirim yapmak gerektigi, ikin-
cisi ise toplumun ilk olusma donemi ile gelisme asamasi ara-
sinda bir fark gozetmek gerektigidir.

Bu bakimdan toplumsal sartlarn tiriint olan dinler ile top-
lum usti bir kaynaga (vahye) dayanan dinler arasinda bir ay1-
rnm yapmak mimkun gorilebilir. Kuskusuz salt sosyolojik bir
bakisacisindan bu ayirimi temellendirmek zordur. Ctunki sos-
yoloji bir dinin vahye dayanip dayanmadigini degil encok vahye
dayanma iddiasina sahip olup olmadigim: tespit edebilir. Bu ytiz-
den boyle bir ayinmin sosyolojinin 6tesinde baska bir varsa-
yim temeline ihtiya¢ duyduguna kusku yoktur. Burada yine de
yaygin olarak vahye dayanma iddiasina sahip olan dinlere kar-
silik gelecek sekilde anlasiimahdir. Toplumsal sartlarm trtni
kabul edilebilecek olan dinler, toplumun hem dogusu hem de
gelismesi bakimindan, mevcut kulttrel ihtiya¢ ve sartlara da-
yanir. Vahye dayali dinlerinse genel bir 6zelligi toplumu ken-
dine gore yeni bastan sekillendirme, mevcut kulttr unsurlarin
diizenleme, kaldirma veya yeni fonksiyonlar kazandirma, yeni
toplumun o6nceki hakim ¢izgisini degistirme iradesine sahip
gorukmesidir. Bu iradenin zaman zaman kuvveden fiile gec-
tigi de gorultr. Ancak bir din ne kadar, vahye dayansa da daha
sonraki tarihi gelisimde, kendisini mevcut ihtiyac ve sartlardan

7 Toplamacioglu, a.g.e., s. 100; Ayrica ¢zellikle dinin topluma etkisinin anali-

tik bir yorumu i¢in bkz. Mehmet Aydin, “Din ve Toplum iliskisi”, Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, S. U. Fen Ed. Fak. Yay, Konya, 1986 s. 59 vd.
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tecrit edemez. Pratikteki din, toplumun, imkan ve sartlar1 dog-
rultusunda yorumlayip uygulayabildigi dindir. Yani dinin te-
meldeki kitabi yapisini tamamen yok edemese de de pratikler,
toplumsal bir nitelik tasir. (Arasirmamiz bu noktalan Islam
acisindan detaylica vermeye calisacaktir.)

Burada dikkat edilmesi gerekli nokta her turlit kaynak ve
muhtevanin toplumsal sartlara indirgenmemesi, konu ile kay-
nagn birbirine karistirilmamasidir.®® Bir dini veya, dinin bir yo-
nunun toplumun bir ihtiyacindan hareket etmesiyle, o ihtiyac-
tan kaynaklanmasi farkh seylerdir. Mesela bir tarim toplumunda
hayvanlara iyi muamele yapilmasina iliskin dini bir ilkenin ko-
nusu stphesiz toplumsaldir (dinin burada kayitsiz kalmasi bek-
lenemez) ama kaynag “toplumsal”a indirilemez. Esasen konu
ile kaynak ve muhteva farki, bir dinin baska toplumlara akta-
rilabilmesinin de gerekgesidir.*” Demek din-toplum iliskisinde
(genelde) birine oncelik verilmiyor, ancak bu kural daha baska
sartlara bagh kaliyor.

¥ Wach, age.,s. 7.
¥ Sezer,a.ge.,s. 51.
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Dinin Sosyolojik Cercevede
Ele Alinisi

osyolojinin din ile olan iliskisi, onun toplumsal pratikleri

bakimindandir. Esasen toplumsal boyutu olan her sey sos-

yolojinin konusudur. Gercekten sosyologlar bir taraftan
uzlasma, rekabet, dayanisma, orgutlenme, ¢coziilme, uyum, de-
gisme gibi genel olgulan, bir taraftan ktctuk gruplara ait olay-
lan, diger taraftan da siyaset, ekonomi, egitim, aile, savas, ba-
s, hukuk, adalet, din, su¢, dogum, oliim, gog, sanat vb. gibi
buyuk o6lcekli toplumsal olgularn analiziyle ilgilenmektedir-
ler.* Bir baska anlatimla degerler, fiziki araclar ve etkilesime
giren gruplar ele alan* sosyolojinin ilgi alam iki 6nemli nok-
tada toplanmaktadir: Toplumsal yap1 (veya duzen) ve degisme.
Tam yaklasim tarzlan (evrimci-dengeci, catismact, v.b.), bu-
tin aciklama ve smiflandirmalar bu iki temel olguyu izaha yo-
neliktirler. Mesela sosyolojinin en temel olgularindan biri olan
kultar, hem yap1 hem de degismenin aciklanabilmesinde daya-

% flyas Ba-Yunus, Islam Sosyolojisi (Bir Giris Denemesi), Turkgesi Ridvan Kaya,
Bir Yay, Ist., 1986 s. 20.

# Emre Kongar, Toplumsal Degisme Kuramlari ve Tiirkiye Gercegi, Remzi Kita-
bevi, Ist., 1985, s. 41.
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nilan bir aractir.** Cunku i¢ veya dis, maddi ve manevi butin-
lesmenin bir baska ifade arac1 yoktur. Yani toplumsal degisme
ayn1 zamanda bir kultirel degismedir.”

Sosyal yapida kultirel degismelere bagl olarak ortaya ¢cikan
en onemli olaylar farklilasma, tabakalasma ve butiinlesme so-
runlardir. Butin bunlar i¢ ve dis etkilesimlere de bagh kalarak
kualturel 6zelliklere gore gerceklesir. Yani her sistem kendine
gore bir “kultarel-kisilik” insa eder, yine kendine has bir toplum
olusturur. Iste kendine has bu farkli tiirden toplumlan smiflan-
dirip tiplestirme, sosyolojinin 6nemli konularindan birisidir.**

Butun bunlar, dinin sosyolojik yorumlamasinda da gozo-
ntinde bulundurulmas: gerekli yaklasimlardir. Esasen bu sos-
yolojik cerceve ve yaklasim tarz1 gozoninde bulundurulmadan
yapilacak izah tarz1 sirf ilahiyat olur. Halbuki dini kurallarin so-
yut diizeydeki aciklanmalariyla, onun (toplumsal-bireysel) pra-
tiklerinin ele ahmmas: farkli seylerdir. Kaldi ki dinin toplumsal
pratiklerini kendine konu edinen ve “Din sosyolojisi” olarak
bilinen bir disiplin vardir.

Din sosyolojisi genelde “din-toplum bileskesindeki sorun-
lan ele alan bir disiplin” olarak kabul edilir. Ancak bu tanim bir
hayli problemlidir. Canku bu bileskeye bakista iki farkll durum
ortaya ¢ctkmistir; ya toplum (daha dogrusu sosyoloji) acisindan
bakilmis ve onun bir alt kurulusu sayilmis, ya da bir ilahiyat so-
runu kabul edilmistir. Birincisine gore disiplinin konusu “sosyo-
kultarel bir olgu” olarak din’dir ve adi da “din sosyolojisi”dir.
“Din”i cikis noktasi sayan ikinci gruba gore ise disiplin‘in ad1
bir “dini sosyoloji”dir, konusu da oncelikle din’dir.*

42

Kultiirle Ilgili genis bilgi icin Bkz. Bozkurt Guveng, a.g.e., s. 95-136.
Kaultirel degisim stirecleriyle ilgili genis bilgi icin Bkz. Mumtaz Turhan, Kiil-
tiir Degismeleri, Marmara U. 1. fak. Vakfi Yay,, Ist., 1987, s. 48 vd.

Toplum tiplestirmeleri icin Bkz. Richard P Appelbaum, Toplumsal Degisim Ku-
ramlan, Cev. Tirkel Alkan, Is Bankasi Yay., Ank., (Tarih yok), s. 24-31; Gu-
veng, a.g.e., s. 373-374.

Bu konudaki tartismalar icin Bkz. Roland Robertson, The Sociological Interp-
retatiton of Religion, Oxford, 1972 (“Din Sosyolojisinin Gelisimi” adli bolim),
Cev. Abdullah Topcuoglu, Din Sosyolojisi'nin icinde, derleyen: Yasin Aktay, M.
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Stiphesiz guntumuzde bu disiplin, birinci sekliyle kabul edil-
mis bagimsiz bir disiplindir, ancak bu sahadaki bir arastirmaci
basarili olmak icin sosyoloiji alaninda oldugu kadar ilahiyat bi-
limlerinde de yeterli olmaldir. Tabi genel sosyolojik cerceve din
sosyolojisi icin de gereklidir. Buna gore din sosyolojisinin ko-
nularn “tabii” ve “sirf dini” gruplardir;* bir tebligciye gore dinin
toplumsal sekillenisi ve daha sonra toplumsal sartlara gore de-
gisme dinamikleridir. Bir baska deyisle, manevi ihtiyaclan kar-
silamanin yamnda, diinya ile nasil bag kurdugu, nasil normla-
sip kurumlastigidur.

Burada tizerinde durulmast gerekli 6nemli bir nokta da bilim-
sel bir din sosyolojisi yapmak icin biitun dinlerin ayn kategoriye
konulmasimin gerekmedigidir.*” Mesela toplumsal sartlarin salt
bir tiriini olmayan Islam (ki bu nokta ikinci boliimde ele alina-
caktir) hem kaynak hem de toplumsal sekillenme bakimindan
bir farklilik gostermektedir. Boylece de kendi sartlar icerisinde
Islam’in sosyolojik aciklamast pesindeki bir arastirmaci, toplum-
insa iradesine sahip tevhidi bir anlayisin nasil sekillenip ku-
rumlastigl, sosyal sartlar1 degistirme ve uyum kabiliyetinin ne
oldugu, teori uygulama bileskesinde “kitabi (veya ahlaki) ve
“tarihi” boyutlariyla gostermek durumundadir.

Buraya kadar yaptigimiz aciklamalar dogrultusunda bir
“Islam Sosyolojisi” icin aldigmmz kesiti bir kere daha vurgu-
layalim: Bu arasurmanin ele aldig kesit yalnizca Islam’'in pra-
tikleri degildir, oncelikle Islami degerlerle toplumsal pratikler
arasindaki baglantlardir. Esasen Islam'in 6zel konumu da goz
oninde bulundurulursa bu yaklasimin saghkh oldugu goru-
ltr. Onun icin yap: ve degisme sorunlarim yeterince acikhga
kavusturabilmek icin son iki bolimde “ahlaki” ve “tarihi” bo-
yut 1srarla vurgulanmistir.

Emin Koktas, Vadi Yay, Ank. 1998 s. 213-237)
*  Mensching, a.g.e., s. 11; Freyer, a.g.e., s. 47; Toplamacioglu, a.g.e., s. 223-237.
# Bu konuda bilgi icin Bkz. J. P Charnay, Sociologie Religiense Islam, Edition
Sinbad, Paris, 1977, s. 11-49.
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